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Abstract: The evolution of medical technology in the field of medically assisted human reproduction
should, like all innovation and progress, be viewed with great admiration. In the times we are living in,
today’s biotechnologies have become for all infertile couples the only hope of fulfilling their dream of
becoming parents. However, global dilemmas about the ethical, legal, social and religious implications
of medically assisted human procreation are growing in the absence of specific regulations that
combine moral and legal principles. In the present study, we aim to outline some of the key issues in
this area with regard to the right to know one’s biological identity, anonymous birth and post-mortem
procreation. In the current Romanian legal system, there is no special legislation regulating all the
situations that may arise as a result of recourse to medical procreation techniques. Biolaw should
become the link between scientific research and society’s legal values.
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Bioetica, biodrept si relatiile de familie

Bioetica (bios — viata si ethos — morala) are un caracter interdisciplinar si a inceput sa se dezvolte prin
anii 70, dupa ce Van Rensselaer Potter (biochimist si bioetician american) a folosit pentru prima dat3
n cartea sa Bioethics, A Bridge to the Future publicatd in 1971 termenul de bioetica'. Din acel moment,
bioetica a trebuit sa clarifice si sa rezolve problemele etice actuale generate de stiinta si de tehnologiile
biomedicale. Aceasta integreaza”numeroase domenii precum medicina, dreptul, psihologia, etica,
sociologia, filozofia, religia si ofera solutii concrete la toate intrebarile care apar ca urmare a noilor
provocari. In conceptia original3, bioetica era privitd ca o punte de legatura intre stiinta si umanitate.
Dintr-o alta perspectiva, putem afirma ca bioetica este locul in care omenirea, coplesita de progresul
stiintei, al tehnologiei, cauta acele raspunsuri pe care le poate integra in realitatea lor.

n spatiul romanesc, primul profesor de bioeticd din Tnvatdmantul universitar autohton, Constantin
Maximilian, marele genetician roman si unul din pionierii relansarii bioeticii in tara noastra in formula
sa moderna afirma: "bioetica este un punct de intalnire al tuturor celor care urmaresc destinul uman
supus presiunilor stiintei”. Ulterior, complexitatea problematicii a condus la formularea mai multor
definitii cum ar fi: ,etica privind aplicarea de cercetari biologice fundamentale, medicale si agronomice
la fiintele vii, cat si religioase si juridice, dar si la conturarea unor principii care sa guverneze bioetica
precum: principiul recunoasterii autonomiei personale sau respectul pentru dorinta de autonomie a

1. Peter J. Whitehouse, ,The Rebirth of Bioethics: A Tribute to Van Rensselaer Potter”, Global Bioethics, nr. 4 (2001): 37.
2. Marian Nit3, luliana Gheorghe, Florin lonescu, Otilia Bogdan, et. al., Dictionar de bioeticd (Craiova: AIUS PrintEd,
2009), 38.
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fiecarei persoane, de a decide libera si singura despre modalitatea sa de determinare fara interferente
de control din partea altora, cat si fata de orice limitare personala care ar sta in calea unei alegeri
temeinice; principiul nonmaleficientei sau reprimarea oricarei actiuni daunatoare altora sau cauzatoare
de rau; principiul beneficientei, adica a actiona doar in sensul binelui suprem aplicat altora; principiul
justitiei sau asigurarea ca ingrijirea medicala se distribuie echitabil, corect si nediscriminatoriu la nivelul
intregii societati®.

Astazi, bioetica desi “nu e o moda, este la moda“*: manipularea geneticd, folosirea embrionilor
in cercetare, clonarea reproductiva, transplantul de organe si tesuturi, precum si practicile de
comercializare ale acestora, dirijarea sexului viitorului fat, gestatia pentru altul - toate aceste teme sunt
nu doar de actualitate, ci si de viitor si invita la numeroase interogatii, reflectii si inevitabil, la diverse
raspunsuri. Plecand de la bioetica si apropiindu-ne de perspectiva juridica, in literatura de specialitate,
autorii de drept au remarcat ca “Bioetica umanizeaza stiinta si legea, fara a le denatura. Adevarul
rece al siintei si progresul pe care aceasta 1l genereaza isi gasesc contrabalansul in reglementarile cu
substrat etic si de protectie a drepturilor individuale. Acesta este singurul sens posibil de evolutie, care
garanteaza evitarea deviatiilor genetice, cu consecinte monstruoase chiar siin teorie™.

Scopul nostru in studiul de fatd nu este sa facem o prezentare exhaustiva a problemelor de
bioetic3, ci doar sa identificdm punctele de congruenta cu relatiile de familie. Dezvoltarea si aplicarea
tehnologiilor de reproducere artificiala: inseminarea artificialg, fertilizarea in vitro, maternitatea surogat,
crioconservarea embrionilor, reproducerea post-mortem submineaza principiul conceperii unui copil
pe cale naturala si conduc la o redefinire a conceptului de familie. A devenit astfel necesar ca dreptul
familiei sa opereze cu concepte care fac parte din sfera bioeticii, sa analizeze implicatiilor juridice
ale acestora n relatiile de familie si sa gaseasca solutii legale, centrate pe demnitatea fiintei umane,
respectarea vietii private si de familie, a interesului superior al copilului acolo unde se loveste de un
vid legislativ.

Pe plan european, la 4 aprilie 1997, a fost adoptata Conventia pentru protectia drepturilor omului si
a demnitatii fiintei umane fata de aplicatiile biologiei si medicinei (Conventia privind drepturile omului
si biomedicina, semnata la Oviedo) care reflectd preocuparea pentru problemele etice si sociale din
punct de vedere juridic. Valoarea suprema care devine principiu al proiectului comun al statelor este
demnitatea fiintei umane. Pe baza conventiei, statele membre au inceput sa adopte legi nationale
privind reproducerea asistat3, transplantul de organe, transsexualismul, eutanasia, etc, insa se poate
observa o diferenta uriasa intre legile statelor, deoarece conventia nu poate acoperi toate aspectele
practice ale bioeticii cu care se confrunta statele, ci mai degraba stabileste standarde minime, dar nu
poate asigura omogenitatea. Trebuie subliniat faptul ca Consiliul Europei a preferat sa evite utilizarea
cuvantului ,bioetica® in Conventie, tocmai pentru a preveni orice confuzie intre etica si drept.
Articolul 1 prevede ca "Partile la aceasta conventie protejeaza demnitatea si identitatea fiintei umane
si garanteaza oricarei persoane, fara discriminare, respectul integritatii sale si al celorlalte drepturi si
libertati fundamentale fata de aplicatiile biologiei si medicinei.”

Familiile create prin tehnologiilor de reproducere umana asistata medical: privire de ansamblu

Este important de mentionat ca una dintre functiile de baza ale familiei este functia biologica sau
de perpetuare a speciei. Astfel, familia joaca un rol important in dinamica populatiei si este puternic
influentata de cadrul socioeconomic. Pentru realizarea acestei functii, familia are la baza casatoria
liber consimtitd intre un barbat si o femeie; acestia trebuie s& fie apti s& procreeze. In acceptiune
demografica, fertilitatea este un indice calculat pe baza numarului de copii ndscuti vii si a numarului
de femei din populatia respectiva. Dreptul la reproducere include dreptul negativ la reproducere, ceea
ce Inseamnadreptul omului de a controla reproducerea exprimat prin avort, dreptul de a nu avea copii,
contraceptie. Pe de alta parte, dreptul pozitiv la reproducere se exprima prin dreptul ambelor sexe si
dorinta acestora de a da nastere urmasilor lor. Acest drept reprezinta™dreptul potentialilor parinti de a
decide asupra momentului nasterii copiilor pe cale naturala sau artificiald, de a decide daca vor depasi
o eventuala infertilitate, daca doresc copii cu anumite caracteristici genetice sau daca isi vor folosi
capacitatea de reproducere pentru a crea embrioni care vor fi utilizati in scopuri stiintifice.

3. Tom L. Beauchamp and James F. Childress, Principles of Biomedical Ethics (Oxford: Oxford University Press,
2001), 121.

4. Adriano Pessina and Mario Picozzi, Percorsi di bioetica (Milano: Vita e Pensiero, 2002), 86.

5. Calina Jugastru, ,Cateva notiuni de bioetic3 in dreptul roman,” Acta Universitatis Lucian Blaga, nr. 2 (2010): 70.

119



Transilvania 11-12 (2024)

120

La celalalt pol, biserica a afirmat dintotdeauna ca viata umana incepe odata cu conceptia, care
coincide cu Impreunarea barbatului cu femeia sa®. Un barbat iubeste o femeie si din iubirea lor se
naste un copil cum este scris In Sfanta Scriptura: “"De aceea va lasa omul pe tatal sdu si pe mama sa si
se va lipi de nevasta sa, si se vor face un singur trup” (Geneza 2:24). in Sfanta Scriptur3, infertilitatea
este vazuta ca o pedeapsa a lui Dumnezeu pentru pacate. “Nasterea unui copil este momentul tainic
al intalnirii omului cu Dumnezeu, este un moment al smereniei. Daca Dumnezeu ne daruieste copii, ne
vom bucura; daca nu, ne vom ruga Lui, ne vom smeri si vom da dovada de multa rabdare’.

Odata cu noile tehnologii de reproducere, din familia traditionala ce se va alege? Biotehnologia este o
bagheta magica in mana omului: ce va face cu ea? A recurge la aceste metode de procreare inseamna
a analiza, din punct de vedere juridic, conceptele de maternitate si de paternitate. Copilul este un dar
sau un drept al parintilor, pe care acestia si-I vor exercita, chiar si peste limitele teritoriale ale statului ai
caror cetateni sunt si care le interzice sa il exercite in mod discretionar?® Putini se resemneaza in fata
imposibilitatii de a procrea pe cale naturala fie din cauza infertilitatii, fie din cauza singuratatii, fie din
cauza orientarilor sexuale, schimbarii sexului, etc. Suntem programati genetic sa perpetuam specia si,
asa cum spunea personajul lui loan Slavici, Ghita, in Moara cu noroc “Ce sa-mi fac daca e in mine ceva
mai tare decéat vointa mea?”), vom face tot posibilul si de cele mai multe ori chiar imposibilul, iesind
cu mult in afara perceptelor morale si legale pentru a ne implini dorinta de a avea un copil. Inchirierea
uterului, adoptia copilului genetic, ndscut de o alta femeie, comercializarea gametilor, fertilizarea post
mortem, etc., toate se Inscriu pe aceeasi linie.

Reproducerea umana asistata medical cu tert donator. Maternitatea de substitutie

Tn dreptul nostru, este permisa doar reproducerea umani asistatd medical (RUAM) cu tert donator
de sex masculin, donatia de ovocite nefiind reglementata. De asemenea, nici gestatia pentru altul nu
beneficiazd de o reglementare legald, ins3 ea este practicatd de unele clinici de fertilizare. Tn alte tari
este permisa donarea sub anonimat (Spania, Franta), in timp ce altele au o legislatie mai permisiva, in
sensul c& donarea nu mai este anonimd, existand dreptul copilului la cunoasterea originii. In Anglia,
pentru copii proveniti din tehnici cu donatori se impune prin lege trecerea in certificatul de nastere a
mentiunii ,cu donator”.

De lege Iata, la reproducerea umana asistatd medical cu tert donator poate recurge un cuplu
(barbat si o femeie) sau o femeie singura. Barbatul si femeia din cuplul beneficiar nu trebuie s3 fie
casatoriti si nici nu trebuie sa faca dovada ca au convietuit o anumita perioada de timp Tnainte de a
apela la aceasta procedura medicala. Prin femeie singura se intelege femeia care doreste sa recurga
la aceasts procedurd, indiferent daca este sau nu cisatorita. In lipsa unei clarificari legale, in literatura
de specialitate® s-a ridicat problema daca in aceasta categorie intra si persoanele transgender, in cazul
cdrora nu existd o concordants intre realitatea biologica si actele de stare civila. In actualul cadrul
legislativ, procedura schimbarii sexului se va concretiza in actele de stare civila in baza unei hotarari
judecatoresti, fara a fi necesara si efectuarea unei operatii de schimbare de sex anterior solicitarii de
modificare a actelor de stare civila (art. 43 lit. i din Legea nr. 119/1996 privind actele de stare civil3,
republicata), iar practica judiciard recentd este unanima in a admite astfel de cereri. Aceeasi situatie
poate fi Intalnita si n cazul cuplurilor care recurg la reproducerea umana asistata medical, in care
unul dintre parteneri este transgender, iar actele de stare civila au fost modificate in conformitate cu
noua identitate juridica. in toate aceste cazuri, medicina vine in contradictie cu reglementrile legale.
Progresul stiintific i-ar putea permite unei persoane transgender care a beneficiat de un transplant de
uter sa poarte o sarcina si sa dea nastere unui copil.

in ceea ce priveste persoanele de sex masculin care au dobandit o alta identitate de gen (sex feminin)
caurmare a unei hotarari judecatoresti fara sa efectueze conversia sexuala si, prin urmare, sexul biologic
nu corespunde cu cel din actele de stare civild, acestea nu se pot incadra in categoria ,femei singure”
la care face referire legiuitorul in textul art. 441 alin. (3) C. civ. De asemenea, nici in cazul cuplurilor
necasatorite In care identitatea sexuald a partenerului de sex masculin a suferit modificari nu este
indeplinita cerinta legiuitorului, aceea ca reproducerea umana asistata medical se adreseaza cuplurilor

6. Victoria Bindea, ,Osciland intre frumos si hidos, Dumnezeu ne judecd”, Bioethica, nr. 2 (2009): 69.

7. Evgheni Sestun, Familia ortodoxd (Bucuresti: Sophia, 2005), 74 — 75.

8. Lucia Irinescu, ,Copilul, un drept sau un dar”, Revista de Dreptul Familiei, nr. 1-2 (2019): 216.

9. loan llies Neamt, ,Reproducerea umana asistata medical: adevar sau provocare?”, in O familie pentru Europa. O
Europd a familiilor?, ed. Dan Andrei Popescu, Sergiu Golub (Bucuresti: Hamangiu, 2022), 646.
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heterosexuale. In aceast3 situatie, conditia ar fi indeplinita din punct de vedere medical si medicul are
toate premisele sa realizeze procedura, insa din punct de vedere juridic, cuplul va fi considerat unul
homosexual.

In cazul maternitatii de substitutie, se distinge intre surogatul traditional si surogatul gestational.
Surogatul poate fi traditional, atunci cand mama purtatoare este si mama genetica; ovulele acesteia
sunt fecundate cu materialul genetic al tatalui de intentie sau al unui tert donator. In cazul surogatului
gestational (gestatia pentru altul), ovulele care provin fie de la mama de intentie, fie de la un tert
donator sunt fecundate cu materialul genetic al tatalui de intentie sau al unui tert donator, iar embrionul
creat prin fertilizarea in vitro este transferat in uterul mamei surogat.’® La nastere, copilul va fi predat
mamei de intentie (mama biologica), iar in acest caz maternitatea poate fi doveditd prin expertiza
ADN. Marea majoritate a statele permit surogatul doar daca este altruist. Surogatul comercial implica o
comercializare a corpului uman, care, in principiu, este interzisa. De fapt, maternitatea surogat permite
cuplurilor casatorite care nu pot avea copii pe cale biologica, dar care, din motive medicale, nu pot
utiliza niciuna dintre metodele de inseminare artificiald, sa aibapropriul copil, pe care 1l vor pastra desi
a fost nascut de catre o altd femeie. De asemenea, pentru cuplurile alcatuite din doi barbati pare a fi
singura solutie.

Tn toate aceste situatii, principala chestiune care se impune a fi clarificatd este stabilirea filiatiei
copilului astfel conceput. Al cui este copilul? De lege lata, in sistemul nostru de drept filiatia fata de
mama se stabileste prin faptul nasterii, potrivit principiului mater in iure semper certa est, conform art.
408 alin. (1) teza | C. civ. Prin urmare, in lipsa reglementarilor, filiatia fatd de mama in cazul maternitatii
de substitutie se va stabili fata de femeia care |-a nascut™. Mai mult, daca aceasta este casatorit3,
sotul ei va fi tatal copilului in baza prezumtiei legale de paternitate. Asadar, stiinta poate sa provoace
erori judiciare. n literatura juridica s-a remarcat ca de fapt, “suntem in prezenta unor veritabile fictiuni
legale, in conditiile in care, a priori si deliberat, insusi legiuitorul se plaseaza in afara realitatii"®?, prin
mentinerea pozitiei sale de a nu reglementa aceste situatii de fapt.

Intot acest decalaj dintre progresul medicinei sinorma de drept, dreptul familiei va cduta sa stabileasc
filiatia copilului pornind de la principii de etica si drept si avand in vedere In permanenta interesul
superior al copilului. Pentru aceasta, trebuie sa distinga intre mama genetica - femeia donatoare de
ovocite, mama biologicd — femeia care da nastere copilului (in unele situatii este aceeasi cu mama
genetica) si mama de intentie, legald, care a “comandat” copilul — femeia care creste copilul, dar nu
este Inruditd genetic cu acesta si nici nu i-a dat nastere. In unele cazuri, maternitatea gestationale prin
surogat poate s3 presupuna participarea a trei femei: femeia care a donat ovulul (mama genetica),
femeia care poarta sarcina si da nastere copilului (mama surogat) si mama de intentie.

In ceea celi priveste pe tati, distingem doar dous categorii: tatal biologic (persoana care este donator
sau care pune la dispozitie material genetic) si tatdl non-biologic, de intentie (persoana care are grija de
copil, dar nu are nicio legatura'genetica cu acesta). Prin urmare, criteriile pentru dovedirea raspunderii
parintesti legale pot fi rezumate n trei categorii: criterii biologice/genetice (determinate de faptul ca
exista o relatie biologica/genetica cu copilul); criterii juridice (determinate de faptul ca s-au luat masuri
legale pentru a deveni parinte) si criterii de fapt (determinate de faptul ca existd o viatade familie
comuna cu copilul)®. Tntre tertul donator si copilul conceput si ndscut prin RUAM nu se stabileste
niciun raport de filiatie. Potrivit art. 441 alin. (1) C. civ. ,reproducerea umana asistatd medical cu tert
donator nu determina nicio legatura de filiatie intre copil si donator”, iar conform art. 443 alin. (1) C. civ.
.Nimeni nu poate contesta filiatia copilului pentru motive ce tin de reproducerea asistata medical si
nici copilul astfel ndscut nu poate contesta filiatia sa”.

Maternitatea de surogat suscita preocupari serioase din perspectiva transferului filiatiei de la mama
biologica la parintii de intentie. De lege lata, filiatia fatda de mama se stabileste prin faptul nasterii. Desi

10. Nicoleta-Ramona Predescu, ,Solutii legislative si practici judiciare in materia reproducerii asistate medical cu
mama surogat”, Curierul Judiciar, nr. 8 (2020): 477.

11. Veronica Dobozi, ,Reproducerea umana asistata medical in viziunea Noului Cod civil”, Curierul Judiciar, nr. 10
(2011): 536.

12. Cristina Nicolescu, ,Modele familiale non-traditionale in arhitectura Codului civil roméan”, Revista Romand de
Drept Privat, nr. 3- 4 (2021): 285.

13. Arta Selami Bakiu and Adnan Jashari, ,Establishing a Family by the New Technologies for Artificial Reproduction
according to the Positive Legislation of North Macedonia in the Light of Comparative Family Law”, Perspectives of
Law and Public Administration, nr. 10 (2021): 62.
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nu exista o interdictie expresa a gestatiei pentru altul, practic este imposibil ca maternitatea sa fie
transmisd mamei de intentie™. Tn principiu, mama surogat incheie un acord (contract de maternitate)
cu parintii de intentie in baza caruia este inseminataartificial cu sperma tatalui biologic (sau i se
implanteaza embrionul provenit de la donatori a fost implantat,) poarta si da nastere copilului, renuntala
drepturile parintesti si daruieste copilul viitorilor parinti, de obicei Tn schimbul unei anumite remuneratii.
Tn practica, judecétorii au aratat c& “tehnicile de ,inchiriere a uterului” nu se inscriu in principiul traditional
al indisponibilitatii corpului uman, iar ,conventiile de gestatie” pentru altul sunt nule absolut, chiar in
absenta unui text de lege expres, apreciind ca asemenea conventii vizeaza tranzactionarea unor valori
care tin de ordinea si morala publica (starea civild, sdnatatea publica)">. Cu toate acestea, in fapt, in
Romania s-a dezvoltat o adevarata piata ,la negru” a mamelor surogat, care sunt dispuse sa dea nastere
unui copil in schimbul unor sume mari de bani'.

n conditiile in care mama purtitoare duce sarcina pana la capat, conform intelegerii initiale, dupa
nastere, va preda copilul parintilor de intentie. in aceasts ipoteza, maternitatea nu se va transfera
ca efect al conventiei dintre mama purtatoare si parintii de intentie, ci va trebui ca ulterior parintii
beneficiari sa stabileasca filiatia fata de copil: tatal beneficiar va putea recunoaste copilul, dacd mama
purtatoare nu este casatorita la momentul nasterii, iar mama beneficiara il va putea adopta sau, in
ipoteza in care este si mama genetica, va putea introduce o actiune in instanta pentru a stabili filiatia.

De asemenea, adoptia copilului poate sa reprezinte un artificiu legal pentru stabilirea legaturii
de filiatie. Tatal biologic poate recunoaste copilul nascut de mama purtatoare sau poate tagadui
paternitatea stabilita prin prezumtie de paternitate fata de sotul mamei purtatoare, pentru ca, dupa
admiterea actiunii, sa poate sa il recunoasca. Ulterior, mama biologica poate demara procedurile in
vederea adoptiei copilului sotului. Adoptia se poate concretiza doar dacd mama purtatoare Tsi va
exprima consimtamantul in vederea adoptiei si dupa parcurgerea tuturor procedurilor legale. Exista
totusi riscul ca procedura adoptiei sa esueze, intrucat instanta de tuteld este cea care va incuviinta
daca considera ca aceasta este in interesul superior al copilului.”. Totodata, recunoasterea statutului de
parinte in statul de origine al parintilor de intentie poate ridica o serie de probleme, care au ca numitor
comun abordarea diferit3, la nivel legislativ, a maternitatii de substitutie™.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a fost chemata in mai multe randuri sa se pronunte asupra
maternitatii de substitutie in contextul incalcarii art. 8 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului
in ceea ce priveste dreptul la viata privata si de familie al copiilor astfel nascuti. Cu prilejul solutionarii
cauzelor Mennesson impotriva Frantei si Labasse impotriva Frantei — Hotdrérea din 26 iunie 2014,
Curtea de la Strasbourg a apreciat ca refuzul recunoasterii in Franta a filiatiei legal stabilite in S.U.A.
fata de copiii ndscuti prin maternitate de substitutie aduce atingere art. 8 din Conventie. in spet3, tatal
din fiecare cuplu era, simultan, parintele biologic - ceea ce pare a fi fost determinant in pronuntarea
hotararii Curtii. Desi minorii in SUA au fost recunoscuti ca fiind copiii cuplului Mennesson si Labasse,
in Franta le-a fost respinsa recunoasterea acestui statut de catre autoritatile franceze, care au invocat
nulitatea celor doud contracte incheiate cu mamele surogat. In cauza, Curtea a aratat c3 trebuie s3
existe un just echilibru intre interesele statului si interesele persoanelor fizice vizate, mai ales prin
prisma interesului superior al copilului, care trebuie sa primeze.

In Cauza Paradiso si Campanelli impotriva Italiei — Hotararea din 24 ianuarie 2017, reclamantii sunt
un cuplu casatorit, care, dupa’ce au facut in zadar incercari de fertilizare in vitro, au decis sa recurga”
la metoda reproducerii asistate prin intermediul unei mame surogat pentru a deveni parinti. in acest
scop, au contactat o clinica cu sediul in Moscova, specializata in tehnicile de reproducere asistata,
si au incheiat cu aceasta un contract de reproducere asistata prin intermediul unei mame surogat.
Desi nu exista nicio legatura®genetica intre copil si vreunul dintre parintii de intentie, reclamantii au
fost Tnregistrati drept parintii nou-nascutului. Invocand ordinea publica, autoritatile italiene nu au
recunoscut inregistrarea nasterilor efectuate in conformitate cu legislatia rusa. Acestia i-au acuzat pe

xn

14. Emese Florian, , Filiatia: intre obsesia adevarului biologic si mistificare legala”, Revista Romand de Drept Privat,
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viitorii parinti ca au incercat sa eludeze dispozitiile care reglementeaza adoptia. Desi Curtea a constatat
incalcarea art. 8 din Conventie, aceasta a precizat ca hotararea sa nuindeamna statul italian sa restituie
copilul parintilor de intentie, Intrucat copilul a dezvoltat legaturi afective cu familia adoptiva la care
locuieste™.

n schimb, in Cauza Foulon si Bouvet impotriva Frantei — Hot&rarea din 21 octombrie 2016, Curtea
a recunoscut accesul barbatilor celibatari si a cuplurilor homosexuale la gestatia pentru altul; interesul
superior al minorului infrangand prin decizia Curtii fraudarea legii si incdlcarea ordinii publice®.
Reclamantul Didier Foulon este un barbat necasatorit, cetatean francez, care a apelat la 0 mama
surogat din India. Copilul a fost conceput cu materialul lui genetic. in cealaltd cauzs, reclamantul
Phlippe Bouvet, cetatean francez, in varsta de 45 de ani, traieste intr-un parteneriat civil inregistrat cu
un alt barbat si intocmai ca si domnul Foulon, a apelat la 0 mama purtitoare din India. in ambele cazuri,
reclamantii sunt si tati biologici. Decizia Curtii in schimb a deschis posibilitatea persoanelor celibatare,
cat si persoanele care traiesc intr-un cuplu de acelasi sex, care apeleaza la gestatia pentru altul in
state In care aceasta este legalizata, sa se bucure 1n tara lor de resedinta de recunoasterea juridica a
filiatiei stabilita in strainatate. In doctrina, s-a afirmat c& dupa aceasta decizie a Curtii, turismul in scop
reproductiv a inflorit, iar fenomenul denumit “bebelusi fara frontiere” a inceput sa capete | amploare.®

La 10 aprilie 2019, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a emis un aviz consultativ ca raspuns la
sesizarea Curtii de Casatie franceze, care facea referire la copilul ndscut din gestatia pentru altul cu
gametii unei terte donatoare si ai tatalui biologic, mentionat ca "tata legal ,in actul de nastere emis cu
respectarea legii straine, iar mama de intentie fiind mentionata ca "mama legald”. Filiatia fata de tatal
biologic, care este si tata de intentie, era recunoscutd, prin transcrierea actului de nastere in registrul
de stare civila, in timp ce filiatia fata de "mama de intentie”, nu este recunoscuta. CEDO a stabilit ca
in aceste situatii sau altele similare, este necesara existenta posibilitatii de recunoastere a legaturii de
filiatie Intre copil si mama de intentie?.

Procreatia post-mortem

Fertilizarea post - mortem este una dintre cele mai controversate metode ale reproducerii umane
asistate, a carei implementare ridica o serie de contradictii de natura juridica, religioasa, morala si
sociald. In dreptul nostru, procreatia post - mortem nu este reglementata. Cu toate acestea, din punct
de vedere medical, progresele tehnologice oferaposibilitatea ca un copil sa fie conceput si sa se nasca
dupa’moartea unuia dintre parteneri sau chiar a ambilor. Punerea n aplicare a reproducerii postume se
poate realiza, din perspectiva tehnicilor medicale, in urmatoarele situatii: daca sotul decedeaza, sotia
poate folosi sperma prelevata in timpul vietii si depozitata intr-o banca de sperma. O alta varianta
posibila este recoltarea postuma a spermei sotului, la cateva ore dupa deces, prin procedee medicale
si inseminarea femeii. A treia solutie presupune inghetarea ovulelor de catre o femeie, fertilizarea
cu sperma sotului dupa moartea acesteia si implantarea in uterul mamei surogat. in fine, in cazul in
care embrionii au fost crioconservati in timpul vietii sotilor, acestia pot fi transferati in uterul sotiei
supravietuitoare, atunci cand sotul decedeaza sau a unei mame purtatoare, in cazul in care femeia a
decedat.

Reproducerea postuma este reglementata in mod expres in foarte putine state: Spania, Belgia,
Grecia, Regatul Unit, Macedonia in anumite conditii. In Spania, Legea nr. 14/2006 privind tehnicile
de reproducere umana asistata stabileste conditiile in care se poate dispune postum de materialul
genetic. Cerinta temporala este ca materialul genetic trebuie utilizat in termen de 12 luni de la decesul
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partenerului de sex masculin, o cerinta care are ca scop sa asigure ca ultimele dorinte ale donatorului
sunt indeplinite Intr-un anumit interval de timp si cu un minim de securitate juridica. Dispozitia mortis
causa cu privire la materialul reproductiv trebuie sa excluda o viitoare sarcind surogat, deoarece
contravine ordinii publice din Spania?3. Filiatia se recunoaste ope legis daca implantarea s-a realizat in
termen de 12 luni de la data decesului.

in conformitate cu legislatia greac, fertilizarea post-mortem este permisa prin utilizarea spermei
crioconservate de labarbat, dupa moarteaacestuia, pentru a efectuainseminarea sotiei supravietuitoare
sau fertilizarea in vitro cu materialul germinal al femeii supravietuitoare si implantarea ulterioara
a acestuia In uterul femeii. O alta forma de fertilizare post-mortem are loc, de asemenea, in cazul
decesului femeii, prin folosirea ovulului criogenat al acesteia, se realizeaza in vitro cu sperma sotului in
viata. Ovulul fecundat este, desigur, implantat in uterul unei mame surogat; dupa moartea barbatului
sau a femeii, ovulul deja fecundat este implantat in uterul femeii purtatoare*.

in Franta, in speta Parpalaix, sotia supravietuitoare a obtinut pe cale judiciard dreptul de a folosi
sperma sotului ei decedat pentru a se insemina artificial. Desi In fata instantei a invocat dreptul
succesoral asupra spermei sotului, instanta a apreciat ca "gestul sotului predecedat de a-si conserva
sperma, din propria initiativa, poate fi considerat ca o atitudine prin care acesta a dorit - chiar si in
lipsa sa - ca soita sa poata procrea, iar o eventuala respingere a cererii reclamantei ar aduce atingere
dreptului ei de a avea copii"®. In Belgia, in temeiul Legii din 6 iulie 2006 privind procreatia medical
asistata, embrionii crioconservati pot fiimplantati post-mortemintr-un interval cuprinsintre 6 luni si doi
ani de la data decesului autorului proiectului parental.2s In Macedonia, Legea privind fertilizarea asistat3
biomedical din 2008 prevede ca in cazul decesului sotului, fertilizarea biomedicald postuma asistata
este permisa cu acordul scris al acestuia, in termen de cel mult un an de la decesul s3u. In Romania
nu este reglementata soarta embrionilor crioconservati in caz de divort, separare a cuplului sau deces
a unuia sau a ambilor parteneri. De asemenea nu exista nici reglementari exprese prin care utilizarea
postuma a materialului genetic siimplantarea embrionilor dupa decesul sotului sau partenerului genitor
sa fie interzisa.

Inseminarea post-mortem ridica probleme si din perspectiva dreptului international privat in cazul
recunoasterii hotararii strdine sau in cazul solicitarii recunoasterii unei situatii ndscute in strainatate
deoarece ordinea publica din statul in care se invoca efecte juridice poate sa fie in contradictie cu
hotararea straina. Utilizarea postuma a materialului genetic reclama probleme privind frauda la lege.
Totodatd, pot apdrea si contradictii legate de respectul datorat persoanei, dupad decesul acesteia?.
n orice caz, ca si In cazul maternitatii de substitutie, este necesar s& se clarifice pe deplin toate
problemele care apar pentru a asigura securitatea juridica, iar copiii ndscuti prin aceasta tehnica sa fie
pe deplin protejati intocmai ca cei nascuti natural sau prin utilizarea unei alte forme de reproducere
umana asistata medical.

Ca si implicatie socio-juridica, trebuie sa retinem faptul ca un copilul ndscut ca urmare a utilizarii unor
tehnici medicale de reproducere post-mortem, va fi crescut intr-un tip special de familie, si anume
familia monoparentald, cu toate consecintele psihologice si juridice care decurg de aici. Lipsa unui
parinte, combinata cu conceperea din materialul genetic al unei persoane care nu mai este in viata,
ridica Tngrijorari cu privire la echilibrul mental si emotional al copilului. De asemenea, alte aspecte
importante care trebuie clarificate sunt legate de statutul legal al copilului, stabilirea filiatiei si vocatia
succesorala. Ca in toate relatiile juridice centrate pe minor, si procreatia post-mortem trebuie sa se
circumscrie interesului superior al copilului. Cu toate acestea, in doctrinad s-a subliniat faptul ca acest
principiu trece in plan secund fatad de “dorinta egoista a vaduvei“®®de a avea un copil care sa ii umple
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golul Iasat de trecerea in nefiinta a sotului sau a partenerului.

Principiul interesului superior al copilului este afirmat si ocrotit prin art. 8 din Conventia europeana
a drepturilor omului referitor la viata privata, ceea ce implica o serie de obligatii pozitive ale statelor
membre, precum si obligatii negative. Printre obligatiile pozitive ale statelor se numara obligatia de a
oferi unui copil nascut in afara casatoriei si mamei sale posibilitatea de a avea o viata de familie normalg,
de a lua toate masurile de natura sa asigure reunirea unui parinte cu copilul sau, de a crea mijloace
alternative care sa permita unei autoritati independente sa rezolve problema paternitatii copilului cu
celeritate side a facilita copilului cunoasterea familiei sale biologice, obligatia de aimplementa un sistem
care s& permita integrarea copilului in familia sa inca de la nastere?. in categoria obligatiilor negative
(ingerinte) se incadreaza, de exemplu separarea copiilor de parinti ca urmare a decaderii abuzive din
exercitiul drepturilor parintesti sau ca urmare a instituirii masurii plasamentului, restrangerea dreptului
la vizita al parintelui nerezident, etc. Curtea Europeana a Drepturilor Omului a reamintit, cu fiecare
ocazie, faptul ca interesul copiilor trebuie sa aiba prioritate fata de orice alt considerent.

In ceea ce priveste statutul legal al copilului, acesta va fi considerat ca fiind din afara csatoriei,
intrucéat casatoria a incetat odata cu decesul sotului. Exercitarea autoritatii parintesti se va realiza doar
de catre parintele n viata.

Dovada paternitatii are o importanta deosebita pentru identitatea copilului si pentru stabilirea
legaturii juridice dintre copil si rudele de gen ale tatalui decedat. Principala intrebare care se pune
in aceasta chestiune este daca si cum va fi copilul legat din punct de vedere juridic de persoana
decedata. Filiatia fata de tata a copilului din afara casatoriei se stabileste prin recunoastere sau prin
hotarare judecatoreasca. Potrivit art. 425 alin. (1) C. civ., actiunea in stabilirea paternitatii apartine doar
copilului, iar potrivit aliniatului 3 al aceluiasi articol, actiunea in stabilirea paternitatii poate fi pornita
si impotriva mostenitorilor pretinsului tata. Actiunea in stabilirea paternitatii nu se prescrie in timpul
vietii copilului. Tn cazul in care copilul a fost conceput prin fertilizare post — mortem, in conditiile in care
legiuitorul nu distinge intre momentul nasterii copilului (in timpul vietii sau dupa moartea pretinsului
tata), considerdm c# actiunea in stabilirea paternittii este admisibild chiar si dupa decesul tat3lui. in
astfel de litigii, principalul mijloc de proba cu ajutorul caruia se poate stabili legatura de filiatie dintre
copil si barbatul de la care a provenit materialul genetic este expertiza AND. Raman totusi deschise
cateva cai care ar raspunde interesului superior al copilului. Una dintre acestea ar fi ca paternitatea sa
se stabileasca in baza prezumtiei legale de paternitate, atat timp cat materialul genetic a fost prelevat
in timpul casatoriei sau embrionul a fost creat prin fertilizare in vitro, crioconservat si implantat in uterul
sotiei supravietuitoare dupa moartea acestuia.

n ceea ce priveste capacitatea succesorald a copilului conceput post — mortem, trebuie sa reamintim
ca,in conformitate cu prevederile art. 36 C. civ., “Drepturile copilului sunt recunoscute de la conceptiune,
insa numai daca el se naste viu. Dispozitiile art. 412 C. civ. referitoare la timpul legal al conceptiunii
sunt aplicabile.” Aceste dispozitii se completeaza cu cele ale art. 957 alin. (1) C. civ., potrivit cadrora "O
persoana poate mosteni daca exista la momentul deschiderii succesiunii.” Coroborand aceste dispozitii
legale, se poate desprinde concluzia c3, prin exceptie, capacitatea civila de folosinta se recunoaste si
copilului conceput dar nenascut, cu conditia ca acesta sa se nasca viu. La aceasta conditie se mai
adauga si aceea ca trebuie sa fie vorba doar de dobandirea de drepturi, nu si de asumarea de obligatii.
Tn concret, ar trebui s3 stabilim care este momentul la care incepe viata. Unii consider3 ca ar fi acela
al fecundarii ovulului, altii opteaza pentru momentul implantarii embrionului in uter sau acela in care
acesta devine viabil.

Trebuie sa subliniem ca in dreptul nostru embrinilor umani creati in vitro nu li se recunoaste un
anumit statut juridic. Discutiile din literatura de specialitate balanseaza intre statutul de “bun” si cel
de “persoane.” In schimb, in cauza Parillo impotriva Italiei — Hot&rarea din 27 august 2015, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a ardtat ca embrionii sunt ,,0 parte constitutiva a patrimoniului genetic
si a identitatii biologice a celui care a consimtit la crearea embrionilor cu materialul sdu genetic”, fara
ins3 s& transeze problema calificarii acestora. In cauz, CEDO a decis ca embrionii crioconservati sa fie
distrusi. Reclamanta a aratat, printre altele, ca legea italiana ii interzicea implantarea embrionilor post —
mortem. De asemenea, a invocat faptul ca in urma refuzului centrului de a pune embrionii la dispozitia
sa in vederea donarii in scop de cercetare, se impune distrugerea lor, ceea ce incalca dreptul la viata al
embrionilor.

Revenind la drepturile succesorale in cazul reproducerii postume, embrionii nu pot fi inclusi in masa
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succesorala intrucat nu sunt bunuri. Totodata, nu pot avea nici vocatie succesorald, deoarece nu sunt
persoane.*° Tn ceeacefl priveste pe copilul conceput post — mortem, acestuia i s-ar putea recunoaste
calitatea de succesor legal, atat timp cat tatal decedat si-a exprimat consimtamantul in acest sens, dar
si de legatar, in situatia in care parintele a dispus prin testament in favoarea acestuia.

n loc de concluzii

Dreptul la procreare in vederea intemeierii unei familii este un drept garantat si protejat ca drept
fundamental al omului. Protejarea familiei si a relatiilor de familie a devenit un obiectiv al judecatorilor
de la Strasbourg, care incearca sa inregimenteze in art. 8 din Conventia privind drepturile omului
toatd "minunata lume noud”. Tehnologiile Tn materia reproducerii umane asistate medical au fost
“calul troian” facut cadou de catre oamenii de stiinta omenirii, fara a avea, de fapt, conturat intregul
tablou al consecintelor sociale si juridice pe care le poate genera. Creata cu scopul de fi o alternativa
la reproducerea umana naturala si o solutie pentru infertilitate, reproducerea umana asistata medical
a ajuns sa ridice o serie de probleme etice si legale. Spre deosebire de alte state, legiuitorul roman a
preferat sa ramana intr-o stare de ignoranta totala fata de toate situatiile nascute din nereglementarea
reproducerii medical asistata. In tot acest context, singura speranta ramane CEDO.

Pe de o parte, nevoia puternica a potentialilor parinti de a avea copii genetici este exprimata
actualmente in termenii conceptelor de libertate de reproducere si de drepturi ale omului. Din aceasta
nevoie s-a ajuns astazi ca un copil sa aiba chiar si trei mame, femeile sa isi “inchirieze” uterul pe site-
uri de profil, sa se dezvolte piete negre de comercializare a embrionilor umani, iar turismul Tn scop
reproductiv a inflorit, deoarece statele cu legislatia permisiva in acest domeniu au devenit un punct de
interes pentru cuplurile care doresc sa apeleze la maternitatea de substitutie. Intrebarea care se pune
este daca cineva are un drept absolut de a deveni parinte?

Pe de alta parte, din perspectiva copilului, se ridica problema dreptului la recunoasterea identitatii
genetice. Conflictele care decurg din dreptul copilului de a-si cunoaste parintii biologici si dreptul
la anonimat al donatorului au fost solutionate de catre Curtea Europeana a Drepturilor Omului tot
prin aplicarea art. 8 din Conventie. In cauza Jdggi c. Elvetiei — Hotararea din 13 iulie 2006, Curtea
a considerat ca dreptul la identitate, care include dreptul de a-si cunoaste ascendenta, face parte
integranta din conceptul de ,viata privata”. Totodata; a apreciat ca persoanele care incearca”sa-si
stabileasca”ascendenta au un interes vital, protejat de Conventie, in obtinerea informatiilor de care
au nevoie pentru a afla adevarul despre un aspect important al identittii lor personale. In doctring®
s-a remarcat faptul ca dreptul persoanei concepute prin RUAM de a-si cunoaste originile acopera'mai
multe aspecte. Un aspect important este cunoasterea originii genetice (dreptul de a cunoaste intreaga
identitate a tertului donator, pentru a putea fi contactat de persoana conceputa prin RUAM cu gametii
s3i, daca aceasta va dori s stabileasca'relatii personale). Un alt aspect esential este cel medical, care
presupune cunoasterea istoricului medical al donatorului si al familiei acestuia.

Asa cum am incercat sa schitam in cuprinsul prezentului studiu, dilemele pe care le ridica biotica ar trebui
sa Tsi gaseasca solutiile Tn reglementarile legislative. Conceptele legale de familie, maternitate, paternitate
nu se mai regasesc in peisajul actual al relatiilor interumane. Tn materia reproducerii umane asistatd medical,
stiinta trebuie armonizata cu legislativul, iar principiul interesului superior al copilului trebuie sa triumfe.
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