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Cariera terminologicd a naturalismului in istoriografia
literard romaneasca de la sfarsitul secolului al XIX-
lea si inceputul secolului al XX-lea ne releva cazuri de
surprinzatoare acceptare in randul criticii timpurii
(si, de multe ori, de lucidd comprehensiune chiar in
cazul detractorilor aceleiasi perioade) si de totala
incomprehensiune chiarin randul criticii ,profesioniste”.
Cu privire la cel de-al doilea caz, Teodora Dumitru ofera
date relevante:

Ln critica romaneascd a inceputului de secol XX, tipul
de proza numit astazi realist era indicat mai curand prin
sintagmele «poezie epicay, proza de «concepties sau de
«creaties, pe fondul disocierii intre o forma de scriere
subiectiv(at)d si una obiectiv(at)d. Conceptul de realism
cu sensul de curent literar a intrat mai tarziu in jargonul
criticii romanesti, inaintea lui uzandu-se de «naturalismy,
cu un sens mai larg decat acela restrans la scoala lui Zola,
oficializat in istoria literard, si care ingloba ceea ce se
desemneaza azi prin realism. Tratand despre Rebreanu,
Lovinescu aminteste de pildd «formula romanului naturalist

”1

a Comediei umaney™.

In cazul lui G. Cilinescu, apoi, e vorba mai mult de o
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indisponibhilitate fatd de termen, pe care il vede n cel
mai bun caz ca pe ,un pandant negativ™ al clasicismului.
Astfel, In articolul Clasicism-naturalism, Calinescu ii
reprosa lui Zola cd nu studia oamenii, ci ,ereditatea,
alcoolismul, prostitutia, adica niste goale concepte”
si ca psihologismul naturalist ,cade in mod fatal in
virtutea determinismului, in fiziologie si in patologie™.
Aici nu e vorba cd autorul Viefii lui M. Eminescu nu mai
intelege doctrina naturalismului (cum parea cd este
cazul cu doi ani inainte#), ci ¢ nu o acceptd, pur si
simplu, din considerente ce tin de formatia intelectuald
a criticului. ,Factorul social” ca principal mobil de
explicare a existenlei umane este insuficient pentru
Cdlinescu deoarece, in conceptia lui, exista ,structuri
fundamentale ale umanitatii” care nu sunt pe de-a-
ntregul explicabile social, psihologic sau biologic. Un alt
argument pentru care naturalismul este o cauza pierdutd,
dupa Calinescu, tine de felul in care concentrarea asupra
planului general face ca individualitdtile sa se piarda in
amalgamul realitatii. Nereusita naturalismului, dupa
cum ne aratd un text mai tarziu al lui Calinescu, tine
de ratarea sintezei experientelor personale redate in
favoarea documentaristicii: ,cand constatam prea multa
documentare intr-un roman in dauna sintezei, putem

15



o
[aN]
o
N

N
0
<
=
=
(2]
=
<
o2
=

16

sa calificim acea scriere drept naturalista™. Aflat, astfel,
intre cazuri de confuzie terminologica, potrivit cirora
naturalismul si realismul erau concepte intersanjabile,
si verdictul insuficientei unei astfel de formule in
redarea unor structuri tipologice universale, curentul
avea sa cunoasca, in critica primei jumatati a secolului
al XX-lea, o carierd mai putin fericita decat aplicatia ei
literard propriu-zisa.

In ce priveste primul caz, printre cele mai timpurii
reactii la cald de care s-a bucurat curentul pe teren
romanesc au venit din partea unor critici precum G.
Ibraileanu, H. Sanielevici si Constantin Dobrogeanu-
Gherea. Daca Ibrdileanu se mentine rezervat in privinta
carierei posibile a curentului in tara, ficand inca de
timpuriu o distinctie necesara intre trivialul manifestat
in proza de colportaj avremii (Panait Macri, Al. Pelimon,
Ilie Ighel si altu) si perspectiva ,vulgard” naturalista,
conform cireia principalii reprezentanti (Emile Zola,
Alphonse Daudet) ,nu scriu decat ceea ce observa™,
Gherea si Sanielevici il inregistreaza entuziast: pentru
primul, naturalismul coincide cu ,,spiritul omenesc ajuns
la maturitate™; pentru cel din urma, Lviitorul este inca al
artei naturaliste™, Tnsa chiar si asa, curentul a avut parte
de mai multi detractori decat sustindtori. Dupa cum
admite Henri Zalis, cel mai avizat istoric al curentului
la noi in tard, ,dacd a avut comentatori, naturalismul
romanesc n-a avut teoreticieni care si-i indrume pasii.
In comparatie cu ce au insemnat un Hippolyte Taine
pentru Zola, un Georg Brandes pentru Ibsen sau un
Franz Mehring pentru Gerhart Hauptmann si Hermann
Sudermann, referirile favorabile ale lui Gherea sau
intampinarile binevoitoare ale lui Perpessicius inseamna
prea putin. Peisajul literar romanesc a cunoscut,
in schimb, judecatile intolerante ale junimismului
maiorescian si ale lui N. Torga la adresa migcarii™.

Poate cea mai entuziasta receptare vine din partea
prozatorilor insisi. Constantin Mille, prozator minor cu
apetenta spre proza de senzatie, 1si prezintd propriul
roman, Dinu Milian (roman de facturd autobiografica,
important pentru documentarea miscarii socialiste
romanesti de la finalul secolului al XIX-lea), pornind
de la ,metodul naturalist”. Astfel, eroul lui C. Mille este
Lun om cu trasaturi sterse si inegale ale omului de toate
zilele”. In incercarea de a concreliza esenta umana, pe
urmele lui Zola sau Flaubert, in propria materie epici,
Mille incearca sa adapteze modelul pluriperspectivist
al viziunii naturaliste astfel: ,In prima linie, voi pune pe
hartie si voi fixa acele sentimente ce le-am putut simti si
cunoaste direct prin mine si al doilea, voi pune pe acelea
vazute de altii"°. Ramane interesantd, la Mille, optiunea
de grefare a comentariului social (pe care il intelege ca
fiind de sorginte naturalistd) pe suportul epic al unor
experiente autobiografice. Chiar daca in roman formula
naturalisti nu se concretizeaza dincolo de redarea
voit fideld a atmosferei epocii, Dinu Milian reprezinta
un caz interesant de explorare a unei materii epice

autofictionale printr-o formuld prin excelenta dedicata
explicatiilor deterministe™. Un alt comentator timpuriu
al naturalismului este Sofia Nadejde, care vede, in primul
rand, la curent adecvarea la comentariul sociologic:

LAceste scrieri au, pe langa valoarea lor literara, si o valoare
sociologica, poate chiar si mai mare, atat pentru cei care
voiesc a cerceta psihologia si obiceiurile unei clase pe care
n-o cunosc din proprie experient. |...| latd de ce o lucrare
naturalistd, fie ea scrisa de burghezul cel mai infocat, noua
socialistilor ne va fi de folos™=.

Afinitatea dintre naturalism si scriitorii socialisti va
ramane la fel de consistentd de-a lungul primei jumatati
asecolului al XX-lea pe catva fi de categorica respingerea
curentului dupa 1948°.

Indiferent care ar fi pozitionarea fata de curent,
friabilitatea conceptuala ii face pe unii comentatori sa
creeze combinatii inedite de termeni. Unul dintre cele
mai interesante cazuri de hibridizare terminologica ii
apartine lui Felix Aderca, care nu se fereste sa creeze
binomi conceptuali precum naturalism psihic versus
naturalism fizic, pornind de la o trasatura de detaliu a
naturalismului, nu de la una de baza: accentul pus pe
inventarul exhaustiv care, la naturalismul dogmatic,
avea rolul de a crea o legdtura mai intima intre artd si
stiinta*, Astfel, Marcel Proust este vazut ca modelul pur
al reactiei la naturalism in proza: ,Proust in infaptuirea
naturalismului sau psihic si-a ocolit obstacolele si n-a
invatat nimic din experienta naturalismului fizic al
lui Zola, bundoara. Ca si perfectiunea naturalistilor
care nu voiau sa ne scuteasca de nici un amanunt real,
desfasurarea psihologica a subiectului proustian, cu
dezvoltari si intercalari e adesea o imbatranire, un
elefantiazis al artei literare. Eroii lui Proust, vazuti
meticulosi, ca strabatuti de raze X, par modele omenesti
jupuite, miscandu-se in saloane, pe ulite sau pe plaja
dupa anumite reguli de strategie si decor spre a li se
vedea cal mai bine ganglionii capilari, ramificatiile
sistemului nervos, incheieturile membrelor si dubla
circulatie a sangelui™s. In orice caz, asistim la o altd
extindere tematici a naturalismului: una care depaseste
analiza deterministd cu alonja macro-sociald si intrd
in teritoriul abisalitdtii psihologice individuale (unde
argumentul ereditar este mai degrabd implicit). Cel mai
probabil, aceasta alternantd a uzului terminologic a fost
dat si de lipsa de aplicatie fideld a fondului doctrinar a
curentului. Asa cum noteaza si Henri Zalis, ,confuzia
de termeni intre realism si naturalism indeamnd la
separarea metodologica a celor doua miscari. Totodata si
la precizarea profilului teoretic. Pentru Zola, facultatlle
naturale ale individului au un suport ereditar, In latura
lor biologicd, actele omului meritd si fie corelate cu
examenul ascendentei hiologice. Acest dogmatism
nu-i castigd pe adeptii de la noi ai miscarii. Ei retin
din determinismul afisat de zolism doar argumentul
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potrivit caruia degradarea relatiilor sociale merita sa fie
clasificata pe masura ce premerge degradarea fiziologica
si fetisizarea instinctelor primare. Altminteri, desi se
revendica din scientism, naturalismul romanesc nu are
exclusivismul spiritului de sistem™®.

Cu toate ca ipoteza lui Zalis acopera problematica
lipsei unei doctrine a naturalismului pe teren romanesc,
nu inseamna ca nu exista suficiente dovezi literare
care sa ateste prezenta unei poetici cat se poate de
vizibile. Astfel, existd doua mari linii de dezvoltare ale
naturalismului romanesc, care se leaga de o opozitie
elementara: naturalism canonic - naturalism eretic.
Naturalismul canonic este cel care urmeaza indeaproape
preceptele naturalismului zolist, respectand baza
doctrinara mai mult decat forma de expresie, in vreme
ce naturalismul eretic iese din explorarea la firul ierbii
a cauzalitatilor sociale sau hiologice pentru a insista
asupra analizei clinice a patologiilor individuale.
Primul se leaga de categoria morald, cel de-al doilea de
cazuistica individuala. Spre exemplu, daca la Hortensia
Papadat-Bengescu (pe care as clasa-o la categoria
naturalismului ,eretic’ In romane precum Balaurul
si Logodnicul) avem cazuri patologice multiple, ele
nu creeaza categorii distincte, c¢i doar o sumd de
individualitati in care diferenta specificd a unei patologii
este mai semnificativa decat circumscrierea lor intr-o
categorie supraordonatoare. ce cealaltd parte, un
naturalist ,canonic” urmareste categoria pentru a putea
extrapola o teza sociala mai mare, cum e in cazul lui Carol
Ardeleanu. Ambele formule cunosc interpretari specifice
a naturalismului ,dogmatic” (asa cum a fost el exprimat
initial de Zola in prefata editiei din 1869 a romanului
Therese Raquin si desavarsit in articolul programatic Le
Naturalisme din 1882). In cele ce urmeaza, voi incerca sa
extrag cateva date ale naturalismului canonic - ramas
minor in literatura romana, in sensul in care nu sunt
inregistrate, in seria canonica restransa a romanului
romanesc titluri care sa fie recunoscute exclusiv pentru
naturalismul lor - pornind de la analiza catorva romane
canonic naturaliste semnate de C. Ardeleanu.

Naturalismul canonic - un subgen minor

In eseul siu dedicat naturalismului european, Henri
Zalis identificd doud raportari distincte ale autorilor
romani la naturalismul zolist. Prima este reprezentata
de anchetatorii sociali/ diagnosticienii perioadei
interbelice, ,cei care se deschid lumii degradate,
«de la margine»™: C. Ardeleanu, V. Demetrius, G.M.
Zamfirescu, L. Peltz, lon Calugaru, Sarmanul Klopstock
(pseudonimul lui P. Mihdescu). Cei mai apropiati
de preceptele zolismului, ei ,deschid focul, cel mai
adesea, de pe pozitiile consemndrii existentei diurne,
naturalismul fiind pentru ei nu atat o necesitate etica cat
una filosofic-sociologicd, determinata de compasiune
pentru dezmostenitii vietii”. Cea de-a doua apartine

Lnaturalistilor analitici” §i 1i are ca principali exponenti,
potrivit autorului, pe Liviu Rebreanu, Hortensia
Papadat-Bengescu si Gib Mihdescu, scriitori ,atrasi de
ipoteze psihanalitice si care fac loc ravagiilor biologice,
rezultand din modificri ale statutului material si moral
individual™. Distinctiile lui Zalis sunt foarte utile pentru
ilustrarea diferentelor dintre doctrina naturalistd si
poetica sa: daca doctrina (urmata mai mult sau mai putin
fideli de ,diagnosticienii” romani) sustine aplicarea fara
rest a consecintelor ereditatii in orice gest social, poetica
(exersata de ,analisti”) demonstreaza o capacitate iesita
din comun de a adduga nuante diagnozei sociale prin
chiar esecul suprapunerii explicatiei deterministe peste
realitatea explicata.

Un alt aspect care particularizeaza mai departe
cele doud naturalisme autohtone tin de functia lor in
camp. Naturalismul texthook s-a constituit, in tard, ca o
dezvoltare a romanului criminal, a celui de mistere si a
celui de senzatie de la finalul sec. al XIX-lea, subgenuri
care au dat in literatura romana romane exclusiv minore.
Zolismul a oferit, in primele decenii ale urmatorului
secol, impulsul legitimator estetic de a relua zonele
explorate in proza populara scrisa de autori precum Ilie
Ighel, Panait Macri sau C.D. Aricescu. Anii 1930 cunosc
0 explozie a romanului naturalist de facturd minora.
In context, proliferarea genului este explicabila prin
reactiile controversate pe care literatura ,pornografica”a
starnit-o in acea perioadd®. In cadrul aceleiasi campanii,
confuzia terminologica facutd de acuzatori, potrivit
careia tot ce era descriere pitoreasca a mahalalelor, a
ghetourilor si a altor spatii liminale, precum si apetenta
pentru detalierea prezumat triviala/ gratuitd echivala cu
naturalism. Aceasta confuzie pare sa fi avut efectul invers,
stimuland productia de proza naturalista in perioada ca
reactie la discursul reactionar venit din partea extremei
dreapta aflate in plina ascensiune in epoca. Astfel, daca
printre primele mostre de naturalism de secol XX putem
numara, pana in 1930, doar romanele lui V. Demetrius
(Tineretea Casandrei, 1914), Felix Aderca (Domnisoara din
strada Neptun si Tapul, ambele publicate in 1921) si Carol
Ardeleanu (Diplomatul, tabdcarul si actrifa, 1926, Am
ucis pe Dumnezeu, 1929), deceniul al patrulea vine cu o
crestere exponentiala: Casa cu fete (C. Ardeleanu, 1930),
Noroi (Octav Dessila, 1932), Batea un vant de nebunie (Sera
Furpa, pseudonimul lui Al. D. Radulescu, 1932), Viermii
pamantului (C. Ardeleanu, 1933), Calea Vicaresti (1. Peltz,
1933), Sangele (Dan Petrasincu, 1935), Moartea tineretelor
(I Peltz, 1935), Hotel Maidan (Gh. Stoian, 1936), Viatd de
caine (C. Ardeleanu, 1937), Monstrul (Dan Petrasincu,
1937), Cu si bemol la cheie (Gheorghe Policala, 1938). La
coada acestui val naturalist ar mai putea fi inregistrate
si doud romane din deceniul urmdtor: Flacari (Radu
Tudoran, 1945) si Bariera (G.M. Zamfirescu, 1946).

De departe, romancierul cel mai semnificativ pentru
ilustrarea naturalismului ,canonic” este Carol Ardeleanu,
a carui apetenta pentru redarea fidela a spatiului imund
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al mahalalei, avietii miniere, a experientelor din casele de
toleranta etc., a carui lipsa de compromisuri cu realitatea
investigatd si a carui opliune estetica asumata pentru
explorarea lumii lumpenproletariatului din cartierele
marginase ale Bucurestiului (mahalaua tabacarilor de pe
langa malul Dambovitei, gunoierii din ,Valea Plangerii”,
aflatd pe coasta cimitirului Bellu etc.) sau din zonele
limitrofe ale tarii I-au plasat, inca din primele texte
de receptare, in zona naturalismului programatic,
demonstrativ. In Diplomatul, tabacarul si actrita, C.
Ardeleanu face o prima incercare de explorare a unui
caz individual de decadere si declasare prin consulul
Salceanu, diplomat ajuns supraveghetor intr-o tabacarie
din mahalaua Bucurestilor. In paralel, dubleaza cazul de
destructurare individuala prin incercari de construire
a universului mahalalei, care inca de la inceput este
urmarit prin strategia preluata de la Rebreanu de a
Jintra” in univers odata cu strada:

,0 strada lunga si dreaptd, ca o sfoara intins, strajuitd de
pomi mici, piperniciti, de zidurile inalte si rosii ale unei
fabrici de conserve, un camp imens de haldrii, ce tine
aproape cat jumatatea sforii de drum si o sumedenie de
case marunte, sarace, hoite in toate nuantele de galben
si albastru, varate unele in altele, inghesuite aproape sub
acelasi acoperdmant, pe care pietroaiele si caramizile {in
marginea tinichelelor rupte sa nu fie furate de vant.// Pavajul
desfundat de bolovani, adancind groapd langad groapd,
inchipuie relieful lunii vazut prin ocheanele proaste, prin
care lumea de rand priveste minunatia in schimbul a cativa
gologani.// Este bulevardul Lanariei™.

Abia dupd un tur initiatic al mahalalei, in care sunt trecuti
in revista locuitorii (tabacarii, ,scurmatorii in gunoaie”,
LLaietorii in abator”, lucratorii etc.) este introdus Barbu
Salceanu, fost consul, reprezentantul tarii la Petrograd,
ajuns lucrator in mahalaua tabacarilor dupa un scandal
diplomatic care viza o aventura amoroasa ilicita cu sora
ministrului de externe rus. Apropiat de el este Alexandru
Gangu, un tanar cizmar cu nume atribuit de cel care I-a
gasit abandonat ca ,sa-i aminteascd, intotdeauna de
locul unde fusese aruncat”, care cultiva o iubire secreta
pentru Agata, fiica diplomatului. Agata, in schimb, din
dorinta de a urca pe scara sociald, se lasa sedusd de
de maxima tensiune vine in momentul confruntarii
cu directorul, pe care il ucide si apoi se spanzurd.
Semnificativ, Insa, pentru roman nu este traiectoria
oarecum previzibila a decaderii lui Salceanu, ci suma de
evenimente minore care au dus la cel final. Cu toate ca
mutarea la mahala il face mai degraba apatic pe consul,
care devine alcoolic, nemaisuportand sa isi vada sotia
complet abrutizata de conditia materiald mizera pentru
care se simte vinovat, momentele in care isi incearca
sd 1si recapete demnitatea pierdutd sunt cele care
duc la prabusirea inevitabild. Intr-una dintre primele
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vorbeasca in franceza pentru a-i arata ca nu e un locuitor
tipic al mahalalei, tentativa receptata agresiv de catre
directorul semi-analfabet. Dupa acest episod, Salceanu
incearca sistematic sa ii emancipeze pe muncitorii
mai mult. Asadar, nu cufundarea in mizeria existentiala
i aduce nenorocirea, ci tentativele de iesire din ea
prin recastigarea demnitdtii umane, a lui i a colegilor
de munca. Teza romanului este cat se poate de clara:
odata declasat, singura solutie este complacerea in noua
conditie, iar momentele de demnitate umand trebuie
pastrate in limitele clasei (singura forma de solidarizare
permisd este cea tacitd) si in lipsa oricdrei tentative de
mobilizare sociald®. Naturalismul romanului este unul
predominant sociologic, chiar daca, asa cum noteaza si
G. Calinescu, viata de mahala exploratd de C. Ardeleanu
are ,un aspect mai mult edilitar™. Tot sociologic este
si naturalismul din Viermii pamantului, roman pe
coperta caruia apare chiar autorul imbracat in costum
de miner, murddrit pe fatd cu carbune®, insa aici
reportajul substituie orice tentativa de a crea o trama
convingatoare.

Mai dogmatic decat ambele insd este Casa cu fete,
in sensul ca procesul de destructurare a familiei
urmdrite in roman este investigat din perspectiva
micro-sociald (cauza saraciei vine pe fondul unor
cheltuieli exorbitante de judecata suportate de vaduva
Buescu cu unul dintre mostenitorii de drept ai sotului
ei), cauzele macro- fiind secundare. Obligata de
mama ei sa se prostitueze, Margareta, fiica cea mai
mare, ajunge sa isi intretind intreaga familie din noua
indeletnicire. In stil pur reportericesc, C. Ardeleanu
radiografiazd distant rutina zilnicd a prostituatelor,
constructia caracterologica ocupand un plan minor.
Sporadic, ni se ofera date biografice ale catorva dintre
lucratoarele sexuale: Margareta, a cdrei versatilitate
si tact antreprenorial a dus la extinderea pensionului,
Natasa, rusoaica exotizatd, ,cu ochii albastri in care
se putea citi nostalgia departarilor de stepa”, Adina, o
tanara precara material si labila emotional, ajunge la
bordel complet deznadajduita dupa pierderea, la doar
cateva luni dupa nastere, a copilului ei etc. Coordonatele
lor biografice nu sunt edificatoare pentru ideea vreunei
fatalitdti biologice cat mai degrabd pentru ilustrarea
unei clase sociale cat se poate de vulnerabile. Dincolo de
sentimentalismul in care aluneca orice roman scris de
C. Ardeleanu, apetenta pentru ancheta sociald ramane
o marca definitorie. Finalul romanului a fost considerat
moralist, insa rezolvarea tramei este una cat se poate
de cinica: la moartea batranei Buescu, familia este prea
ocupatd cu intretinerea casei de tolerantd si amana
formalitatile necesare. Petrecerea data de Margareta
dupa aflarea vestii sugereaza totusi un moment defulator
din partea ei, care inchide trupul neinsufletit al mamei
sale intr-o incapere in care lasa aprinse cateva lumanari.
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Distrasi de petrecerea din casd, mistuiti apoi de flacari
din dorinta de a salva cat mai multi din banii aflati in
casd, Margareta, Negoitd (sotul ei) si Jana (sora ei) nu
au un sfarsit cu talc moralizator (de altfel nicaieri in
naratiune nu razhate o atare perspectiva). Totul e pura
cauzalitate: dispretul purtat de Margareta pentru mama
ei o face sd o incuie in odaie, licomia si disperarea i fac
pe cei trei membri ai familiei sa raimana in casa, sfarsind
in incendiu etc. Departe de a fi un roman de constructie,
Casa fetelor rimane o productie tipicd a naturalismului
minor.

Concluzii

Cu o cariera bazata strict pe aportul de capital simbolic
al lui Zola pe teren romanesc (mare parte din acest
capital venind din partea detractorilor) si fard a heneficia
de o critica de directie care sa sprijine un uzaj sistematic
al formulei, naturalismul pare sa isi fi gasit cea mai

consistentd utilizare in zona romanului de consum. In
formula consacrata de Zola, naturalismul nu ar fi putut
avea un aport cultural semnificativ pe teren romanesc
deoarece nu a beneficiat de ,spiritul de sistem”
necesar integrarii unei viziuni scientiste asupra lumilor
romanesti. In consecinta, el a facut obiectul curiozitatilor
unor serii de autori secundari si tertiari care, incercand
sa scrie roman social, au apelatla doctrina curentului (pe
care au urmat-o cu mai multa sau mai putind fidelitate)
pentru a explora spatiile ,interstitiale™, marginile
societatii, jumatatea profund inegala a modernitatii
romanesti interbelice.
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