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Abstract: In this paper we explore the exploitation and the discrimination of the feminine other portrayed in
contemporary literature as figure of subalternity in the current neocolonial context. Taking into consideration the
logic of modernity and that of coloniality as intrisincally interlinked, and the problematics of speaking and acting as
aracialized and, at the same time, sexualized woman in the sex industry, we intend to analyse Michel Houellebecq's
Platform from the vantage point of Subaltern Studies in order to showcase how the feminine condition becomes
a problem of consciousness and visibility, and how the exploitation of the feminine other is being deepened in a
neocolonialist narrative.
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Pornind de la instrumentarul teoretic al Subaltern
Studies, articolul prezent propune analiza modul in care
celalalt, in cazul de fata referindu-ne la conditia femeii,
este reprezentat printr-o dubld subordonare, de rasa si
de sex, in cadrul diviziunii sexuale a muncii din actualul
sistem neocolonial. Avand in vedere conceptualizarea
termenului de subalternitate, propunem, in linia lui
Walter Mignolo, logica colonialitatii/ modernitatii si a
dialecticii negative a diferentei qua conditie a excluderii
si, implicit, a exploatdrii exclusului. Ceea ce intentionam
este inaintarea ipotezei conform careia imperialismul
neocolonial, prin impunerea controlului financiar
decentralizat asupra statelor subdezvoltate, utilizand
mijloace moderne, adanceste conditia subalternului
printr-o dubld subordonare, ficand exploatarea si
discriminarea acestuia indiscernabile. Subordonarea
devine una mediata de retorica modernitatii, retorica ce
disimuleaza statutul subalternului. Intrebarea legitima
care conecteaza chestiunea rasei si a sexului este dacd
poate subalternul sa vorbeasca, altfel spus, dacd are
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nevoie de reprezentare discursiva si din partea cui; G. C.
Spivak vine sa o adreseze prin raspunsul sau critic adus
la conversatia dintre Michel Foucault si Gilles Deleuze
din 1972. Discutia in cauza vizeaza reconceptualizarea
relatiei dintre domeniul teoriei §i al praxisului,
dintre functia intelectualului in reprezentare si clasa
muncitoare capabila/ incapabild de autoreprezentare
politica. Plecand de la intrebarea lui Spivak, subscriem
pozitiei teoreticienei si ne intrebam dacd subalternul
are constiinta impotrivirii sau dacd nu cumva discursul
modernitatii mascheaza realitatea oprimarii.

Dacdin prima parte a articolului avem a face cu relatia
puterii (cu referire la pozitia europeanului in raport cu
non-europeanul ca agent discriminator si exploatator; la
intruziunea economica a marilor intreprinderi, ca forte
neocoloniale, in tari periferice) cu rasa si sexul celui
supus acesteia, in cea de-a doua parte instrumentalizam
conceptul de subaltern, aplicind in analiza romanul
Platforma de Michel Houellebecq o perspectiva ce tine
seama de rasializare si sexualizare qua categorii care,
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prin suprapunere si combinare, cresc exponential
gradul oprimarii. Romanul oferd ca suport mizei propuse
chestiunea turismului si a sex workingului thailandez. In
scopul analizei propuse, el prezinta: a) corpul femeii non-
europene si starea diviziunii sexuald a muncii, b) bagajul
mentalitar eurocentrist al barbatului alb, ¢) formele
capitaliste de infinitizare a acumularii de capital prin
exploatarea femeii intr-o tara periferica ca Thailanda.
Abordarea romanului pornind de la dubla subalternizare
este de naturd sa indice o cheie de lecturd cu privire la
fictionalizarea unor realitati socioeconomice si politice:
politicile turismului sexual si statutul muncitoarei
sexualizate ca parte constitutiva a industriei.

In fapt, studiul asupra turismului sexual a luat
nastere recent in spatiul occidental, spre finalul anilor
70, iar ceea ce a ingreunat demersurile sociologilor
de a scoate din umbra amploarea fenomenului a fost
tocmai refuzul politicienilor si al autoritdtilor de a
accepta existenta sociald a acestuia, datd fiind starea de
ilegalitate a turismului sexual'. Recunoasterea industriei
in dezvoltare a turismului sexual era considerata in
cazul acesta o migcare de autosabotare a autoritatilor
statului. In alte imprejurimi, totusi, se putea beneficia,
prin subterfugii, de pe urma reglementarii defectuoase
a unor astfel de servicii, mai cu seamd cd si acelea
Incadrate turismului sexual corespund unei piete de
cerere si ofera autorizate de capitalism. Intr-un astfel
de sistem, capitalul depdseste realitatile legale, precum
observa si Ellen Wood, discutand relatiile dintre capital si
stat national, ca ,|d]atorita imperativelor economice (de
piatd) specifice, capitalul e unic in capacitatea de-a ocoli
limitele constrangerii directe si de-a trece mult dincolo
de granitele autoritatii politice.” In functie de locatie,
pot apdrea diferente pe piata internationald in ceea ce
priveste ,furnizarea” serviciilor, fapt ce implica dinamici
economice in sfera geopoliticd internationald’, adica un
interes marit pentru impunerea controlului financiar
asupra anumitor spatii economice. Sistemul capitalist,
in termenii lui Wood, este ,dependent de conditii
extraeconomice, de carje politice si juridice™; interesul
acumuldrii de capital si piata cererii pot fi considerate
preconditii a existentei industriei turismului sexual.

Una dintre opiniile referitoare la dezvoltarea
turismului sexual in Thailanda are in vedere relatiile
economice internationale ale statului stabilite cu Banca
Mondiala; turismul reprezintd o resursi majord a
economiei thailandeze, astfel ca adoptarea unor politici
care sa permita ocurenta turismului sexual s-a aratat a
fi 0 migcare valoroasa pentru Banca Mondiala si pentru
guvernul thailandez’. Daca, pe de-o parte, capitalul
nu depinde de legile statului, pe de alta parte, acestea
1i sunt necesare. Ellen Wood identifica o ,contradictie
ireductibild”, afirmand ca ,[ijmperativele economice
ale capitalismului au mereu nevoie de sprijin din
partea puterilor extraeconomice de reglementare si
constrangere, care trebuie sa creeze si sd conserve

conditiile de acumulare $i sd mentina sistemul
proprietalii capitaliste.” Desi calcularea aportului
economic al fiecarui turist in parte este dificild, ceea ce
ridica probleme n realizarea unor statistici privitoare la
capitalul generat de turismul sexual, cercetatori afirma
ca valoarea pentru economia Thailandei a acestui tip de
turism atinge circa 1.3-2.5 procente din GNP, Oferim
acest cadru general pentru a evidentia masura in care
este necesar studiul unui roman, avand ca fundal regimul
tematic al turismul sexual, din perspectiva reprezentarii
subalternului feminin. Atractia vadita a europeanului
pentru exotism nu este o noutate, insd finalitatea si
manifestarea acesteia ridica semne de intrebarea: cum
subordoneaza sexual si rasial barbatul femeia si de ce?
Devine aceasta doar un obiect corporal, un mijloc al unei
descoperiri identitare hedoniste? Ce rol joaca identitatea
de sine a femeii In industria sexuala neocoloniala?

Colonialitate/ Modernitate/ Subalternitate

Urmand sa facem referire in analiza romanul
houellebecgian la contextul in care intreprinderile
europene functioneaza ca puteri neocoloniale in
state periferice, precum Thailanda, discutim in
cele ce urmeazd subalternul ca agent colonial. In
siajul lui Mignolo, plecam de la premisa ca existd o
interdependenta intre modernitate si colonialitate,
astfel incat organizarea sociald si viata moderna sunt
produse ale influentelor economice, culturale si politice
ale statelor dezvoltate asupra celor subdezvoltate.
Discursul persuasiv de normalizare a modernitatii este
cel ce pune in lumina dezideratul dezvoltarii in spiritul
hegemonic european si, deci, vorhim ,[...] de o retorica
ce promite fericirea - in care oamenii vor sa creada. O
retorica ce a transformat o poveste particulara intr-un
proces universal, global. O retoricd ce a reusit sa ascunda
partea cea mai intunecatd a modernitatii: reproducerea
permanentd a colonialitatii.™ A. Quijano vorbeste
chiar despre o imagine mistificatd a pattern-urilor
colonizatorului european de elaborare a cunoasterii
si a semnificatiei, care functioneaza ca instrument de
control sociocultural asupra imaginatiei celui dominat,
si recunoaste cultura europeana drept model cultural
universal, in termenii teoreticianului®. Normalizarea
modernitdtii inseamna, pana intr-o anumita masura,
naturalizarea practicilor neocoloniale si a mentalitarului
capitalist astfel incat exploatarea sa il afecteze indirect
pe celalalt In postura de subaltern; ,reproducerea
permanentd a colonialitatii’, nemaifiind o evidentd,
naste o forma de supunere a subalternului in lipsa
congtiintei, a cunoasterii si a intelegerii. Colonialitatea,
in acceptia lui Quijano, este forma actuala de afirmare
a dominatiei in lume®. Aceasta functioneazd ca un
spectru al puterii, ajungand sa controleze domeniul
economicului, al politicului si al individualului: ,|...|
conceptul de colonialitate, care e sinonimul «matricei
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coloniale a puterii», este deja un concept decolonial.
Colonialitatea se extinde la toate nivelurile puterii: de la
economic si politic la colonialitatea cunoasterii si a fiintei
(genul, sexualitatea, subiectivitatea si cunoasterea).”
In"fapt, logica coloniala se ascunde in spatele
logicii modernitdtii (o fateteazd pe aceasta, am putea
spune), sugereaza Mignolo, iar subalternul colonial
nu este decat o consecintd a interventiei modernitatii
in sfera individuald despre care pomeneam: gen,
sexualitate, subiectivitate si cunoastere. Totodata, in logica
neocoloniald dispare subjugarea directd a celuilalt aflat
intr-un stat subdezvoltat si intra in scend, precum
afirmam mai sus, normalizarea unor moduri de existenta
moderne ce disimileaza reala pozitie a subalternului.

Conceptul de ,subaltern” a fost propus initial de catre
Antonio Gramsci plecand de la legaturile clasei proletare
cu burghezia care poseda mijloacele de productie si de
exploatare a muncii®. Mignolo observa ca ideea de ,clasa
subalternd” tine seama de subordonarea proletariatului
burgheziei, adica de raportul superior-inferior,
exploatator-exploatat, dintre cele doud clase in functie
de locul pe care il ocupa fiecare in maginaria productiei
de capital; Insa ,clasa subalterna” nu se limiteaza doar la
proletariat, ci subintinde o plajd mai larga a populatiei,
si anume toli aceia pentru care revolutia industriala a
Insemnat nasterea conditiilor excluderii®.

In fapt, subalternul, ca si omul din popor, apar
ca agenti ,caracterizati de «rezistentas lor in fata
Lpoliticii, culturii si istoriei elitei”, iar opozitia acestora
cere interventia minimalizatoare a clasei superioare
amenintate, de unde si lupta in vederea ridicarii de sub
oprimarea elitei; teoreticianul adauga chiar ca, angrenat
ca agent in sistemul puterii hegemonice, subalternul
isi constientizeaza conditia de subordonare, de unde si
0 ,constiinta a subalternului” distincta de ,constiinta
de clasa™. Separarea care se realizeaza Intre clasa
si subaltern in privinta constiintei tine de distinctia
dintre rasism si clasism ca operatori care pretind ca
justifica subordonarea si exploatarea umana. A. Quijano
observd ca se realizeaza o trece de la subordonarea
prin criterii sociale in anumite forme de colonialism
spre o fundamentare de natura biologica si structurald
a raportului superior-inferior stabilit intre cel ce
domind i cel dominat; numeste aceastd distributie
a puterii colonialitate a puterii®. Astfel, atunci cand
vorbim despre subalternitate si relatiile de putere
in interiorul cirora figureaza subalternului ludm in
considerare diferenta coloniala: pe de o parte, acele
elemente constitutive ale subiectivitatii rasiale si, pe de
alta parte, acele elemente care construiesc rasializarea.
Intrucat proiectul decolonialist al lui Mignolo vizeaza o
perspectiva epistemica, acesta recunoaste dimensiunea
ontologica a subalternul ca fiind corelata controlului
cunoasterii de catre clasa superioard, ceea ce inseamna
castratificarea grupurilorin societatea este reglementata
de catre elita societatii; teoreticianul trage concluzia ca

realitatea sociala nu are reguli naturale de organizare
si functionare, ci este construita de catre constiinta
sociala a elitei care controleazd planul economiei si
planul semnificatiei®. Altfel spus, subordonarea nu se
realizeaza doar la nivel economic, ci semnificatia insasi
a subalternului, modul de percepere, de reprezentare
la nivelul comunitatilor umane se afla in mainile elitei.
Mignolo gaseste in administrarea economica punctul
central al controlului, motiv pentru care afirma ca ,[p]
entru mine, colonialitatea economica e un domeniu al
matricei coloniale a puterii, un domeniu care domina
toate celelalte domenii.™

In ceea ce priveste dialectica diferentei negative ce sta
la baza dezumanizarii subalternului, pana in momentul
de fata ne-am oprit asupra rasei, insa diferenta coloniala
ia in calcul, la modul general, ceea ce Mignolo numeste
Lautoritatea i legitimitatea epistemologiei Euro-
centrate™, adicd si marcile religioase (inferioritatea
non-crestinului), si cele lingvistice (inferioritatea celui
care nu vorbeste o limha europeand). Ca agent colonial,
subalternul este privat de cunoastere si de intelegere, a
intelege si a fi inteles, motiv pentru care asupra lui se
exercita mai multe forme de proscriere: discriminare
si marginalizare de natura sociala, culturald, religioasa,
lingvistica, dar si de natura economica (prin exploatare
muncii subplatite) si politica (prin lipsa de reglementare
a unor drepturilor, prin reducerea la tacere si prin
eliminarea capacitatii de reprezentare). Modernitatea a
generat modele de impus (modele de organizare sociala
si de viatd, modelul fiziologic al barbatului alb european,
modelul economic capitalist s.a.), iar colonialitatea a
actionat prin impunerea de modele, fiind ,constitutiva
modernitatii in sensul cd modernitatea nu putea exista
fara colonialitate™. Chestiunea subalternului, insa,
devine si mai dificild atunci cand elementului rasial
i se alatura, ba chiar suprapune, si unul sexual: cum
pozitionam corpul feminin in logica subalternitatii?
Poate femeia non-europeand sa se autoreprezinta
in fala masinariei neocoloniale de europenizare, de
marginalizare si de exploatare sau este condamnatd
ea tacerii si supunerii? Este femeia insuficient
reprezentatd sau reprezentabild in naratiunea modului
de productie? Pornind de la contributiile criticismul
radical poststructuralist a la G. Deleuze si M. Foucault,
G. C. Spivak propune o critica dezbaterii dintre cei
doi din jurul relatiei teorie-praxis, chestiunii puterii/
dorintei/ interesului si reprezentdrii proletariatului sau
imposibilitatii de a (mai) fi reprezentat.

Teoreticiana argumenteaza ca cei doi filosofi, de-a
lungul demersului de a critica subiectul suveran,
construiesc ,Subiectul” i ignora atat chestiunea
ideologiei in conceptualizarea unei teorii a interesului,
cat i diviziunea internationald a muncii (pozitia
intelectualului, a burgheziei indigene si a acelora care
scapa sferei unei posibile aliante, de pildd femeile)
cand vine vorba despre potentialul de reprezentare si
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de reprezentabilitate a clasei muncitoare. Una dintre
problemele articularii deleuziene a productiei de teorie
ca practicé este ca anihileaza reprezentarea®: dacé nu
mai existd reprezentare, atunci teoria este acliune insine
corelata actiunii practice. In acest context, G. C. Spivak,
de pe pozml deconstructiviste, ia seama de binomul
reprezentarii: reprezentare caforma de avorbi in numele
cuiva si re-prezentare ca potential de autosugestie a
unei conditii. Teoreticiana pune problema, examinand
apelul lui Deleuze la non-reprezentare, in termenii
de cei care actioneaza si luptd, dar nu pot vorbi (clasa
subalternului), in opozme cu cei care si actioneazd, si
vorbesc (clasa intelectualului). in fapt, subalternul
nu are decat de suferit de pe urma postuldrii pozitiei
intelectualului neimplicat, iar atunci cand ne referim
la figura subalternului ca femeie, care nu poate vorbi
si, implicit, nu poate fi auzitd, nu numai ca intalnim
dezavuarea auto-reprezentarii, adica imposibilitatea
unei lupte constiente cu sferele puterii, ci conditionarea
prin rasializare si sexualizare. Spivak ne aduce fata in
fald cu realitatea de facto a conditiei dezumanizate a
femeii din lumea a treia. Precum anuntam, urmarim sa
depasim intrebarea lui Spivak privitoare la posihilitatea
de a vorbi a subalternului, deoarece consideram mai
degrabd cd masindria modernitatii s-a implantat in
aga masurd in viata celui subordonat incat se prevede
necesitatea  de-naturalizarii logicii si practicilor
moderne/ coloniale. Abia cand se poate reda evidenta
exploatarii si, implicit, constiinta faptului, se poate vorbi
in numele subalternului. Pastram perspectiva conform
careia subordonarea devine pentru subaltern una
indiscernabila atunci cand nu mai este vadita, contextul
neocolonial i modernitatea fiind caracteristice unei
retorici ce cautd sa ascunda exploatarea.

Platforma. Platforma de rasializare si sexualizare

In cele ce urmeazi extindem discutia dublei
subalternitdti a corpului feminin, corp care corespunde
femeii insdsi (tinand seama de afirmatia lui David Le
Breton conform careia fara ,corpul care sa-i dea un
chip, omul nu ar exista™). Romanul Platforma al lui
Michel Houellebecq, pe care il avem in vedere in acest
sens, deschide un context neocolonial in care sistemul
capitalist angreneaza tertipurile turismului sexual
de pe urma caruia subalternul-femeie din Thailanda
este simultan beneficiar si exploatat. Nici exploatarea
si nici consecintele acesteia nu sunt direct vizibile.
Prin  propunerea romanului, valorizam si discutia
contextualizanta despre realitatile turismului sexual
in lumea thailandeza si relatiile acesteia cu lumea
intreprinderilor europene.

Dincolo de mizele filosofice si politice intretinute de
Houellebecq, intriga cartii se opreste mai ales la succesul
sau esecul clubului de turism patronat de personajul
Jean-Yves si de mana lui dreapta, Valérie. Antrenate

congtient in jocurile capitalismului orientat spre
obtinerea de profit prin orice mijloace®, personajele,
sugereaza autorul, pun la cale o noud atractie pentru
europeanul modern in resorturile turistice pe care le
gireazd, anume turismul sexual in care lucreaza fetele
thailandeze: - Chiar vrei sa gasesti o formuld noua care
sa-li salveze hotelurile-club?/ - Fireste, de asta sunt aici./
- Eibine, ofera un club in care oamenii sa poata regula.”
Fard a lua in calcul riscurile reale care pot surveni in
cazul In care autohtonii ar descoperi afacerea sau In care
militantismul feminist ar interveni in ,joc”, cu toate ca
Valérie puncteaza dou dintre ele (,,Sistemul tdu nu se
prea potriveste la tarile musulmane™ si ,Ce ma sperie
putin e reactia feministelor™), se pun hazele unui turism
sexual de amploare in tari subdezvoltate (Thailanda,
Cuba sau tari din continentul african). Observam, astfel,
aparitia subtild a elementului european exploatator in
spatiul lumii a treia, element specific neocolonial. Din
acest punct, succesul nu a intarziat sa apara; tot mai
multi clienti s-au declarat multumiti, drept care luarea
de atitudine in fata obiectivizarii si sexualizirii corpului
femeiesc nu a fost necesard. Intrebirile firesti care se
desprind in urma unui astfel de demers se indreapta
catre contextul care a favorizat practica: avem a face cu
0 nevoie venita din ambele parti, altfel spus de o cerere-
ofertd, dupa cum o numeste naratorul? Daca da, care
sunt cauzele care au condus catre comodificarea radicald
a trupului si care 1i vor fi urmérile? Pentru a réspunde la
aceste problematici, vom avea In vedere punctual citeva
afirmatii cheie din roman. Intr-o secventd din roman
se precizeazd: ,Asadar, am continuat, de-o parte sint
milioane de occidentali care au totul, dar nu mai reusesc
sd gaseascd satisfactie sexuald: cautd, cautd intruna,
dar nu gasesc nimic si sint nefericiti. De cealalta parte,
sint milioane de indivizi care nu au nimic, care mor de
foame, care mor tineri si care nu mai au de vandut decat
trupul si o sexualitate intactd. Nu-i greu de inteles, e
chiar foarte simplu: este o situatie de schimb ideald.”
Practic, ce realizeaza Houellebecq este contextualizarea
Ldeficientelor” sociale instaurate odatd cu impunerea
modelului capitalist, acolo unde implinirea si satisfacerea
economica tin locul, pand la un anumit punct, implinirii
si satisfacerii sexuale. Odatd cu intrarea in circuitul
politico-economic, asistam la o oarecare pierdere a
competentelor primare generatoare de ,plaisir” (acestea
pot fi atat socio-culturale, cat si sexuale). Indivizii
fictionalizati de autorul nostru fac parte adesea dintr-o
tlpologle fad, dezumanizata si revoltata: omul construit
de modernitate. insd, de cealaltd parte, si colonialitatea
isi contruieste omul prin logica modernititii si vedem
cum thailandezele preiau elemente din mentalitarul
capitalist occidental. Revolta se cristalizeaza odata cu
momentul constientizarii insuficientei economice in
plan personal, aici infiltrandu-se teoria personajului
Michel privitoare la solutia oferita acestor indivizi prin
resorturile exotice: ,Aproape toate mesele erau ocupate
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de cupluri formate dintr-o thailandeza si un occidental
- cei mai multi pareau californienti [...], vazandu-i pe toti
acei tineri anglo-saxoni, exemplare perfecte si pline de
viitor, am inteles in ce masurd turismul sexual eraviitorul
lumii. La masa vecind, doud thailandeze de vreo treizeci
de ani, cu forme generoase, flecireau cu insufletire; in
fatalor, doi tineri englezi rasiin cap, cu unlook de ocnasi
postmoderni, isi inghiteau cu noduri berea, fara sa scoata
o vorbd. [..] Pe scurt, lumea bogata sau instdrita era
acolo, raspundea prezent la eterna, irezistibila chemare
[..]™. La o lectura superficiald, peisajul pare perfect
normal: femei si barbati socializand, schimhand povesti
din vest cu cele din est. Totusi, oranduirea de puteri
este vadita; atitudinea superioara garantata de confortul
financiar, mai ales ca harbatii anglo-saxoni isi inghiteau
Lcu noduri” berea, in timp ce thailandezele ,flecareau
cu insufletire”. Perspectiva masculind a autorului ni se
dezvaluie in acest context: harbatii poarta rolul de agenti
financiari, iar femeile sunt reduse la corpullor. Ce trebuie
sd aducem numaidecat in discutie aici este puterea
financiard, o ramificatie rizomaticd a puterii disciplinare
descrise de Michel Foucault care, in cazul nostru, se
concretizeaza prin aplicarea non-intermitentd a fortelor
unor agenti sociali, a unor corpuri individuale, catre alti
agenti sociali situati ierharhic in dedesubtul primilor.
Anglo-saxonii isi permit, deci, sd manifesteze o atitudine
zeflemitoare, in timp ce femeile thailandeze trebuie sa o
accepte cu supunere. In realitate, dominatia despre care
vorhim ar putea atinge cote alarmante, finalizindu-se
cu diferite forme de agresiuni.In ceea ce priveste dubla
subordonare, rasiala si sexuald, de la care am pornit, ea
se poate identifica cel mai bine in pasajele urmatoare:
.In plus, Incepea sa-mi placad numarul 47, o thailandeza
delicata, subtire, chiar slabutd, dar cu buzele pline i un
aer simpatic; purta o minijupa si ciorapi negri.” Corpul
femeii orientale ajunge s fie doar un numar ce poate intra
in posesia barbatului: un produs. Avem in vedere ideea
corpului-specie, concept foucauldian, folosit in sensul
extensiei disciplinelor ce se ocupau cu politizarea vietiila
nivel de corp, si noul statut de om-vietate; biopolitica nu
mai actioneaza prin procesul descompunerii unitatilor,
ne sugereaza Michel Foucault, ci prin regruparea lor
in mase, iar mai apoi in populatii, de aici nascandu-se
conceptul de corp-multiphe' ce resemantizeaza discutiile
din jurul trupului, privit acum drept non-cuantificabil
si cu potential numeric infinit. Intorcandu-ne la
fragmentul din Platforma lui Houellebecq, el ilustreaza
cum anume actioneaza astfel de regresii si suprimari
identitare. Dupa ce ia contact cu numdrul 47, se noteaza
urmatoarele: ,Am aflat cd avea treizeci si doi de ani. Nu-i
plicea munca asta, dar barbatul o parasise lasand-o cu
doi copii. - Bad man, a spus ea. Thai men, bad men. Am
intrebat-o dacd avea prietene printre celelalte fete. Nu
prea; majoritatea erau tinere si fard minte, cheltuiau tot
pe haine si parfumuri. Ea nu era asa, era serioasd, punea
banii in banca. Peste cativa ani va putea s renunte, sa se

intoarcd in satul ei; parintii erau batrani, aveau nevoie
de ajutor.” Totodata, si diferenta coloniald ne este
subliniata din cuvintele fetei numerotate. Pe de o parte,
adaptarea lingvistica impusa in vederea relationarii cu
clientii produce o hibridizare culturald, dar nu doar atat:
chiar si o subordonare, intrucat limba sa nu se ridica la
standardele generale. Faptul cd ,majoritatea erau tinere
si fara minte” ne ilustreazd conditia subalternului ca
femeie careia 1i este blocatd posibilitatea cunoasterii
(si intelegerii schimbului de capital: nu constientizeaza
comodificarea propriului corp), astfel incat sa poata fi
supusa intereselor intreprinderilor care gireaza turismul
sexual. Femeia sublatern se supune in fapt si heneficiaza
de pe urma turismului sexual, desi costul este tocmai
deplasarea dinspre conditia umana inspre conditia strict
corporald, sexualizatd. Logica supunerii nu este, in cazul
de fatd, una care impune oprimare, ci mobhilizarea si
manevrarea unor interese: femeile thailandeze au nevoie
de bani, industria turismului sexual de angajate care sa
presteze servicii turistilor, iar clientii de corpuri asupra
carora sa isi proiecteze intentiile hedoniste. In fapt,
capitalul, in cazul de fatd, face din femeie ,un subaltern
inconstient”, tocmai pentru ca lasa impresia unui schimh
valoric legitim.

Intorcandu-ne asupra corpului femeii, observim ca
L[in schimb, criteriile optiunii sexuale erau extrem de
simple: tinerete si frumusete fizica, atita tot. Aceste
calitati aveau, desigur, un pret, dar nu un pret infinit.
Situatia era diferitd in secolele precedente, cand
sexualitatea era legatd in primul rand de reproducere.
Pentru a mentine valoarea geneticd a speciei, omenirea
trebuia sa tina cont de criteriile de sanatate, forta,
tinerete, vigoare fizica - frumusetea fiind doar o sinteza
practica a lor. Az, situatia se schimbase: frumusetea 1si
mentinea intreaga valoare, insa era o valoare negociabila,
narcisista.” Acesta nu se mai incadreaza in mijloacele
de productie a capitalul prin reproducere ci, din contra,
prin sexualizarea excesiva, motiv pentru care frumusetea
este caracteristica productiva care std la baza atractiei.
Chiar naratorul mdrturiseste ca in turismul sexual
gaseste avantaje: ,European instdrit, puteam cumpdra
la un pret mic, din alte tari, hrana, servicii si femei;
european decadent, constient de moartea mea apropiata
si ajuns la un egoism deplin, nu vedeam nici un motiv
ca sa-mi refuz aceste avantaje.™ De-o parte, fundalul
necolonial permite europeanului sa investeasca mai
putin capital in placerile sale, referindu-ne la servicii
sexuale, iar de cealaltd, exploateaza conditia femeii
subaltern pregatitd, in penuria in care se gaseste, sa isi
vanda corpul la un pret cat mai mic. Totodata, interesant
in proza lui Houellebecq este ca subalternul ca femeie
nu reactioneaza, ci se complace, ceea ce ne aduce inapoi
in fata consideratiilor lui Mignolo despre modernitate i
colonialitate, mai cu seama ca este vorba despre stergerea
urmelor dialecticii exploatat-exploatator (femeia din
industria turismului sexual nu poate sti gradul in care
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este exploatatd in mdsura in care primeste un venit
despre care, la fel, nu poate sti daca echivaleaza vinderii
corpului sau) si despre un tip specific mentalitar al
modernitatii impus prin colonialitate - ceea ce numeam
naturalizarea retoricii modernitatii.

In loc de concluzii, amintim c¢d romanul abordeaza
chestiunea turismului in care identificim prezenta
femeii ca subaltern sexual i, in acelasi timp, ca subaltern
fetisizat rasial; acesta exemplificd mentalitarul modern
al europeanului in relatie cu productia capitalista
neocoloniala si in relatie cu acel celalalt al lumii a
treia. Cum Michel Houellebecq mizeaza pe duplicitate,
romanul este mai degraba imposibil de confiscat
ideologic: pe de-o parte, prezinta stigma rasiala si

sexuald si, pe de alta parte, ilustreaza subalternul
incongtient de pozitia lui de exploatat, beneficiind de
pe urma muncii sale. Impletirea celor doua conditii de
discriminare face din subaltern un agent cu deficiente
de reprezentare sau chiar de reprezentabilitate. Luand
in calcul cd exploatarea si discriminarea subalternului
devin indiscernabile atunci cand acesta este tinut
departe de cunoastere si oprindu-ne asupra dublei
subordonari, rasiale si sexuale, si asupra diviziunii
sexuiale a muncii in sistemul capitalist, concluzionam
ca reprezentarea femeii muncitoare non-europene in
industria sex workingului vine la pachet cu stergerea,
naturalizata in context neocolonial, a dialecticii de tipul
inferior-superior/ exploatat-exploatator.
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