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Creolizing the Modern: Transylvania across Empires'
de Anca Parvulescu si Manuela Boatcd este o
binevenitd smulgere a unui roman clasic romanesc,
lon al lui Rebreanu, din izolationism estetic sau baltire
nationalista. Izolationismul estetic are de departe cea
mai mare intindere in istoria receptarii lui Rebreanu.
Atat de mare incat te intrebi cum de un autor de romane
sociale a putut produce reactii critice atat de obsedate
de ,simboluri”, arhitectura a povestii, stil, adica orice
altceva decat ,social”? Baltirea nationalista este acea
interpretare simpistd, incurajatd chiar de Rebreanu
in unele discursuri, prin care taranul devine un soi de
picior de sprijin al natiunii. Ion este insasi povestea
tranformarii Transilvaniei de dupa 1 decembrie 1918.
Meritul cartii Creolizing the Modern este ca incurajeaza
iesirea din cercul vicios estetizant-nationalist. lar
aceasta miscare capatd consistentd atunci cand avem
deopotrivd o reintoarcere la text (si destelenirea cu
metode noi a unor situatii si evidente textuale) si o
recontextualizare complexa, tinand cont de ceva ce s-a
uitat constant, ca avem de-a face cu un roman despre

viata unor oameni in Imperiul Austro-Ungar, nu cu
povesti despre ancestralitatea taranimii roméne.
Creolizing the Modern slalomeaza printr-o bibliografie
imensa a postcolonialismului, feminismului, criticii
afectului si aduce in centrul interpretdrii referinte
sociologice si istorice, deschizand posibilitati pentru
dezbateri nepurtate pana acum in jurul realismului
romanesc. Metoda are riscuri inevitabile. In primul
rand, o prea mare deschidere si ,globalizare” a
bibliografiei elimina drastic istoria receptarii romanesti
a romanului fon care e, totusi, si atunci cand e slaba,
plina de semnificatii prin ratdrile si reusitele ei. Apoi,
dorinta de a atinge teme noi duce la fortarea textului sila
ignorarea unor alte contexte din hiografia lui Rebreanu.
Nu intotdeauna textele postcoloniale pot fi adaptate
realitdtilor transilvanene, dimpotriva. Si, mai ales, nu
intotdeauna putem gasi piesele unui nationalism al
lui Rebreanu fara sa intelegem atitudinea din restul
textelor autorului fatd de nationalism, antisemitism,
xenofobie etc. Nu deranjeaza atat spiritul temerar in
lipirea unei hibliografii globalizante de un roman atat de
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Localizat”, cat nevoia de a contorsiona textul si destinul
lui Rebreanu pentru potrivirea lui in matrici coloniale,’
Jnter-imperiale” (conceptul pe care il propun Boatca si
Parvulescu). De altfel, in unele momente, poate tocmai
dorinta de a plia un text clasic romanesc pe hibliografia
teoretica la zi in umanioarele Vestului aduce si rezultate
clar pozitive: capitolul despre Laura Herdelea, personaj
ignorat istoric de posteritatea critica a romanului.

Boatcd si Parvulescu vorbesc mult despre taceri,
despre mutenia unor categorii oprimate (romi, femei).*
Lipsa de articulare a nemultumirii, a revoltei lor isi
are o explicatie si In structura romanului, dar mai ales
in felul in care a fost apoi receptat romanul. Exista o
tacere semnificativa asupra unei jumatati de roman,
jumatatea mic-burgheza a romanului, despre lumea
rurald cu aspiratii urhane, civilizatoare (dascali, preoti,
avocati etc.).; Critica mentioneaza aceste secvente ca si
cum ar fi mici pauze de respiratie intr-un mare roman
al dranimii. Cantitativ, avem insd de a face cu un
roman perfect impartit intre zugravirea lumii taranesti
si zugravirea claselor imediat superioare, a micii
burghezii si, undeva in fundal, a stapanitorului imperial.
E deja 0o marca a noii critici, post-2010 atentia sporita
acordatd repararii acestei aberatii in receptare. Boatca
si Parvulescu se inscriu in acest curent de recuperare a
Lceleilalte jumatati” din lon.

Intr-una dintre recenziile de imediat dupa aparitia
romanului, Tudor Vianu zugravea magistral tensiunea
dintre doud tablouri, dar indemna la ignorarea
dimensiunii de clasa, care n-ar fi fost relevanta pe deplin:

,Nu trebuie sd facem totusi greseala de a crede ca d-
Rebreanu ne-a oferit numai un roman social, in intelesul
strict al cuvantului. Dramatismul lucrdrii nu priveste
atingerea claselor sau a natiunilor”® Vianu subliniaza
importanta linia psihologice, pentru ca pe final si o ia
razna de tot, vazand in caracterul lon o forld care asigura
perpetuitatea rasei: ,Siguranta si unitatea gestului care isi
conduce viata prin pasiune la posesiunea pamantului si la
posesiunea femeii are o miretie reprezentaliva; e poate
sinteza celor doua instincte cardinale care au asigurat
persistenta rasei. (...) In cazul acesta, Ion poate fi socotita
drept adevarata poema a Ardealului”?

Vianu are intuitia excelenta a echilibrului social din
universul lui fon §i isi si contrazice apoi singur teza ca
tensiunea de clasa ar fi secundara in roman. Spune la un
moment dat cd un mic-burghez din Principate simte cam
aceleasi apasari ca un mic-burghez din Ardeal, in ciuda
diferentelor de comporzitie etnica si de administratie
(imperiu vs. autonomie de stat mic). Criticul observa
tensiunea specifica realismului periferic, cehovian,
Ldestinele umile” ale acestei categorii in special stand
in centrul romanului, el insusi le acordd mai mult
spatiu decat povestea lui lon, dar apoi indeamna
catre centralitatea interpretarii psihologizante si, in

fine, centrarea pe personajul principal lon, ca mostra
nationalist-harbatoasd a perpetuitdtii neamului.

Inastfel de balbaieli initiale stau devierile interpretarilor
care au urmat. In cronicile i capitolele urmatoare de
prin monografii, analize, istorii literare, personajul
Ion se tot umfla simbolic i psihologic, iar jumatatea de
roman care zugraveste zhaterile destinelor umile (tip
invatdtorul Herdelea) isi pierde pentru critici relevanta.
Tendinta estetizantd nu e multumitd cu accentul pe
social. Tendinta nationalistd nu simte nevoia sd scoatd in
evidenta filonul oportunismului si demogogiei in figurile
patriotice ardelenesti. Sigur cd avem o lume care pare
anistorica, lumea taranilor, cu violentd milenara, viol
milenar, vitalitate milenara si tot blablaul cunoscut. Si o
lume istorica unde cetdteanul se ofileste in fata puterii,
unde jocul oprtunist distruge orice filon al exemplaritati,
orice sursa pentru un eventual eroism, unde patriotismul
pare un joc pentru naivi.

Boatcd & Parvulescu redeschid aceasta tensiune
initiala, observata la inceput de critici, apoi facutd uitata,
si bine fac. Autoarele vor s descompund romanul pe
cateva directii: nationalism, destinul femeii, destinul
romilor, destinul inter-imperial al cetatenilor in functie
de etnie si gen. Chestiunea de clasd e rezervata doar
nunatdrilor din interiorul acestor probleme. Aici,
autoarele se mentin in linia generald in care clasa sociala
e considerata nu prea relevanta in economia romanului.
Se observa foarte bine ca Laura si Ana, doua destine ale
femeii in Ardeal sunt si doua destine trasate strict dupa
clasa. Laura, femeia din mica burghezie, care are un
moment de speranta la libertatea alegerii, dar apoi se
autoregleaza singura catre un destin tipic al casatoriilor
pentru dota. Ana, femeia fara voce din taranime, tratata
ca o piesa de schimb in interiorul unei tranzactii mai
mari intre Baciu si lon, intre fostul parvenit si ambitiosul
tanar care cauta averea.

Faptul ¢d elementul de clasd este totusi tinut prea in
penumbra viciaza intepretarea. Ma refer chiar la aceasta
dorintd de a interpreta constructul personajului on ca pe
un compus patriarhal nationalist (i antiimperialist) la care
adera si Rebreanu, si de a nu observa totusi importanta
constructiei punctului de vedere narativ. Sunt destul
randuri in care autoarele atribuie direct niste intentii si
pacate direct autorului, neinsistand asupra felului in care
Rebreanu reda totusi viata acestei comunitati.

Punctul de vedere este construit in hund traditia
ardeleneasca pornind de la o particularitate care
chiar tine de inter-imperialism: acea voce naratoriala
dospitd intr-un amestec de privire moralista si mode
literare realiste sau naturaliste, acea voce construita din
amestecul de prezentd a imperiului si tiranie a targului
mic, a micii comunitati. Este, sa zicem, vocea Slavici-
Rebreanu-Agarbiceanu. O combinatie fie de persoana
a Intaia plural cu vocea de predica moralistd a micii
burghezii targovete, cum e la Slavici. Fie trecerea de la
aceastd perspectivala achizitiile tarzii ale naturalismului,
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notatia durd, competitia in scene ,tari”, cum apar la
Rebreanu.

0 altd chestiune importanta este observarea mutatiilor
pe care le suferd genul romanului naturalist la margine
de imperiu Austro-Ungar. Este o mutatie social-narativa,
interdeterminata. Mica hurghezie capata o importanta
romanesca teribild pentru cd ea joaca in acelasi timp si
rolul de oprimat, sirolul de ochi siurechi ai administratiei
imperiale Personaje precum Belciug sau Herdelea sunt
in acelasi timp colaboratori cu ,stapanirea” si profitori
din contestarea ei. In naturalismul fratllor Goncourt
sau chiar Zola exista 0 componenti voyeuristi a privirii
burgheze, oricat de progresiste uneori (in cazul lui
Zola) - era urmarirea ,salbaticilor” de langa noi, insa
intereferenta de clasa ramanea minima, iar cinismul
privirii aducea a juisare burgheza pe seama sdraciei i
decaderii. In Pamdntul lui Zola, naratorul e un impasibil
ochi rece care slalomeaza printre cruzimi {aranesti,
violuri, fapt divers, totul de la distanta. Rebreanu aduce
modificarea perifericd® necesard, conditionatd de tipica
impartire sociald in periferie: cetdteni de ranguri
inferioare variate, conditionate de rasd, etnie, gen,
clasa, intre care stau o clasa influentd, un coagulant si
dizolvant al imperiului, in acelasi timp, mica burghezie
functiondreascd sprijinita prin investitii imperiale. Acest
statut ambiguu al micii burghezii face, zic eu, si mai greu
de interpretat situatii pe care autoarele cartii Creolizing
the Moder le simplifica.

Punctul de vedere al micii burghezii creeaza ruralul
din fon.® Orasul, imperiul, creeaza satul, prin trimisii sai,
prin soldatii capitalismului de periferie: dascali, preoti,
avocati, ziaristi, poeti etc. Indiferent cd stim sau nu stim
coincidentele biografice dintre Herdelea si destinul
lui Rebreanu insusi, un personaj precum Titu este
prin excelentd mediatorul periferic. Situtia lui e vesnic
precara, nu are nici siguranta {aranului instarit, nici
51guranta ang‘ajatulul 1mpeual de rang intai, destinul lui
e sa rezolve si sa negocieze perpetuu tensiuni etnice i
sociale si sd supravietuieasca din compromisuri intre
aceste lumi. Transilvania ca ,America interna”, dupa
expresia lui Braudel®, este o perspectiva care deschide
discutii importante in ceea ce priveste esenta granitelor
estice ale civilizatiei vestice. Si ar deschide discutii
interesante daca am centra atentia asupra punctului de
vedere care modeleaza intregul roman: lumea asa cum
o vede un grup de mic burghezi din Bistrita. Taranimea
e observata prin ochii lor. Discreta burghezie i nalta
functionarime maghiard e vazuta prin ochii lor. i, ceea
ce e cu adevarat aportul enorm al lui Rebreanu, propriile
lasitati si destine mici sunt redate tot de ei, fara pic de
eroizare. Capitalismul Transilvaniei avea specificul
periferiei pline de resurse, conservand in acelasi timp
oazele de ultramodernitate a etniei privilegiate social,
nobilimea maghiara, dar si oazele de feudalism si
inapoiere, iar aceasta abordare a autoarelor ar fi ajutat
tocmai la completarea extrem de utila a observatiilor

strict estetizante despre importanta familiei Herdelea
in constituirea universului din fon. Aceasta directie
nu li se pare, din pacate, prea utila. Se observa foarte
corect”, si cu sprijinul unei hibliografii consistente, ca
exista in astfel de zone un rol foarte important jucat de
Lagentii integrarii capitaliste”, insd se pune accentul mai
mult pe actori institutionali precum religia (cireia i se
dedica ultimul capitol) si mai putin pe constituirea unor
subclase de agenti cu un rol ambiguu, contradictoriu
adeseori (in educatie, justitie sau religie).

Cartii 1i dduneaza centrarea pe conceptul de inter-
imperialitate si lipsa contextualizdrilor mai atente de
comparativism literar. Prezenta bdncilor romanesti
in Transilvania le este de ajuns autoarelor pentru a
reconfirma faptul ca aveam un sistem capitalist bine pus
la punct. Insd rolul hancilor romanesti (din Principate)
in Ardeal este si mai complex si revelator dacd punem
alaturi Trilogia transilvand a lui Miklos Banffy. Bancile
romanesti jucau un rol de crestere a unor clase mijlocii
care intrau in directd colaborare cu ,stapanitorii”
(maghiari, sasi etc.) in exploatarea unor zone precare
rurale. De altfel, Rebreanu ne da o idee despre acest tip
de scenariu cand descrie cariera lui Titu ca angajat al
unui notar, martor direct la spolierea unor cetateni d1n
piturile inferioare. Tn carte este foarte bine scoasd in
evidentd prezenta notarilor in fiecare coltlsor din tinut,
ei avand o functie extrem de 1mp0rtanta in urmarirea si
ree;larea reg"lmulm proprietitii.” Insd ambiguitatile care
incep din acest moment, faptul ca notariatul e varful
carierei pentru unii romani (alaturi de avocétie) sau ca ei
sunt angajatorii romanilor care reusesc sa parcurga un
traseu educational onorabil, sunt si ele erditoare. In acest
mediu zac si viiloarele dezamdgiri ale tanarului Titu,

Chestiuni sensibile precum antisemitismul unor pasaje
din Jon privind personaje precum Avrum, carciumarul,
aduc etichete ferme unor forme cliseizate de discurs.
Sigur ca formuldri precum ,ovreiul” sau faptul ca
figura evreului e asociata cu ,bani cu imprumut” sunt
problematice. Insa mi se pare insuficient sa folosim doar
atat pentru diagnostice clare. Astfel de observatii pe
text ar trebui completate cu altele, fie contextualizante,
cum se scria despre evrei in paralel in acea perioada, in
alte opere, lucru care ar scoate in evidentd o atentie a
lui Rebreanu de a nu agrava in niciun fel unele reflexe
antisemite neconditionate ale vremii®. Fie, din nou,
e nevoie de contextul intregii opere a autorului. lon
este insuficient pentru a trasa vreaun verdict legat de
chestiunea evreiasca si atitudinea lui Rebreanu. ,Itic
strul dezertor”, nuvela lui Rebreanu publicata in presa
vremii, in acelasi an cu romanul lon este o mostra de
critica a extremismului de dreapta. De altfel, Rebreanu
are constante interventii publice, de pe pozitii liberale,
impotriva instigarilor venite dinspre extrema dreapta.
Dar o nuveld precum ,ltic.” ne si aratd o intuitie
solidd a tanarului prozator in legdtura cu amenintarea
antisemitd“. Apoi, indirect, ar mai fi de discutat decizii
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ale scriitorului privind tematica evreului corupt si
afacerist” inclusiv in romane cheie precum Rdscoala,
unde elimind orice forma de antisemitism in izbucnirea
rascoalelor (un fapt real istoric, de altfel) care autorului i
s-a parut irelevant’ in acea miscare a maselor taranesti.
Lua aceste decizii in plin avant al extremei drepte in
Romania. Este nevoie nu doar de clarificarea cliseelor
antisemite ale vremii, dar e absolut necesara pozitionarea
lui Rebreanu fata de ele, abia aceasta fiind de discutat
(alaturi de momente precum ,Metropole”, 1931, si
randuri iresponsabile despre Italia fascistd). De altfel,
aceastd ambiguitate intre denuntarea unor discursuri
ale epocii si reflectarea lor in romanul realist al lui fon
mai apare de cateva ori in Creolizing the Modern, unica
sursd a neintelegerii fiind lipsa unei imagini precise de
ansamblu asupra lui Rebreanu, atat ca scriitor, dar i ca
figura publica.

Insensibilitatea sexista caracterizeaza mare parte din
receptarea critica a operelor lui Rebreanu. Este de aceea
corectd intrebarea autoarelor: cum de mdcar nu s-au
gandit criticii sa discute daca scena de sex dintre Ana si
Ton, in casaAnei, cu tatal Anei dormind in aceeasi camera,
nu e de fapt o scena de viol? ,If the critic is a version of
the reader, the same applies to the figure of the literary
critic. It says a lot about Romanian literary criticism and
its attending professoriate that this scene in Rebreanu’s
Ion—arguably the most canonical text in Romanian
literature—has never led to a discussion of rape”*® Acest
LJnever” e aruncat prea usor. Chiar in recenzia lui Vianu
de care vorbeam, eticheta acelei scene de sex din partea
criticului e clard: ,Doreste insa paminturile lui Vasile
Baciu care are o fatd. De aici violul fetei, certurile si
bataile pentru inzestrare, casatoria. Scopul e urmarit cu
stdpanirea si preciziunea unui scelerat” (s.m.)". In forma
propusa de Parvulescu si Boatca, se cautd un vinovat in
complicitatea naratorului:

.The narrator quickly dismisses Ana’s pleas: «she blabbered
in his ear, crying without resisting [si-i lihdi in ureche,
plangatoare dar fard impotrivire|» (135, 193). This sentence is
filtered through a narrator who claims access to characters’
actions, thoughts, and emotions. Victims of sexual violence
are expected to resist, and crying is a mode of resistance.
Therefore, the rendering of Ana’s pleas as «crying without
resistings constitutes an eloquent narrative strategy. It
anticipates and placates a future charge of sexual violence.
A second modality of silence thus diffuses the possibility of
narrative outrage over sexual violence”'8

Rebreanu introduce mereu aceasta nota a refuzului si
cedarii in scenele de sex in care sunt implicate dranii.
Violul, fortarea fetei apare ca o necesitate in lumea
taraneascd. Putem discuta deci violul la Rebreanu ca
fiind mereu tratat ambiguu si din perspectiva de clasa. O
scena aproape asemanatoare are loc intre Ton si Florica,
cei doi iubindu-se, dar totul ardtand din nou ca un atac

in fata cdruia fata nu se poate apdra. Apoi, ar mai fi de
spus ca inainte cu doar cateva randuri de scena intre
lon, Ana si Vasile Baciu, are loc scena intalnirii dintre
Titu si Roza Lang, mult mai calma si mai senzuald.
Obsedat de corespondente, Rebreanu nu rateaza nici
ocazia de a pune in oglinda sexul mic-burghez si sexul
taranesc, senzualitatea si violul. Sau, dacd vrem sa
interpretam inter-imperial, putem folosi acele notite pe
care Rebreanu si le lua din Viata Romaneascd, de unde la
un moment dat afldm cd rusii vad taranul drept o fiinta
blajina si filozoafd, iar Zola (vesticii) vad taranul ca pe o
bruta®. Influenta lui Stere, poporanismul, pe de o parte,
influenta naturalistilor vestici de cealaltd si, in mijloc, o
figurd a taranului care aduce mai mult a bruta sub atenta
observatie a intelectualilor ardeleni care par rude cu
Catavencu.

In vara lui 1910, Rebreanu se afla la inchisoare la
Gyula (dupa scandalul cu banii de la popota pe care
tandrul ofiter ii raticise cumva, scandal care ii si incheie
cariera militara). Acolo scrie si primul plan al scenei
erotice dintre lon si lleana din romanul Zestrea®, care
avea sa devind scena violului de mai tarziu. In prima
faza, scena era conceputa mai mult ca o scena aproape
comico-erotica, are un aer de farsa. Aportul de duritate
vine mult mai tarziu. Asta nu explicd nimic din esenta
scenei in variantd finald, doar ne arata ca in construirea
scenei, referintele livresti, reperul naturalist au mereu
o greutate aparte la Rebreanu. Trebuie cantarit cat din
duritate apartine tiraniei ochiului mic-burghez, cat
influentei naturalismului vestic.

Discutia este necesard, insd unele note ale autoarelor
devin simpliste, ratandu-se poate chestiuni inclusiv de
laborator al romanului. Rebreanu isi construia scenele
Ldure”n competitie cu alti scriitori realisti si naturalisti
ai epocii. In timp ce scria Rascoala, de exemplu, 1i scrie
sotiei ca de pe o arend a competitiei naturaliste, vrand
sa Intreaca in duritate anumite scene din Reymont:
,Daca ti-au placut scenele din Reymont e imposibil
sa nu te impresioneze cele din Rdscoala mea, care,
pot spune fard modestie, sant nitelus mai puternice”*
Este interesantd competitia duritatii intre naturalisti,
evidenta de la Goncourt incoace. Scenele dure implicau
si acea complicitate care iritd si in vocea naratorului lui
Rebreanu, implicau si o chestiune de arta poetica: cat mai
durinseamna cat mai real. Din nou intram in chestiunea
fantasmelor constructiei ,ldranimii salbatice” de cdtre
observatorul mic-burghez vecin.> Nu inseamna ca lumea
dura patriarhala taraneasca nu exista, ca violenta nu era
cotidiana, inseamna doar ca modul lor de inregistrare e
la fel de important.

Capitolul 6, ,Feminist whims”, contine si cele mai
rezistente pagini de analiza. Cum spuneam, este enorm
deja ca cercetdtorii isi amintesc incet sa inlature valul
rural ca unic filtru pentru citirea romanului. Boatca si
Parvulescu observa chestiuni esentiale in ce priveste
plotul romanului despre zestrea fetei din mica burghezie.
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Comparatia dintre Ana si Laura, comparatia dintre Laura
tandra si indragostitd si Laura cea ,serioasd” de mai
tarziu sunt clar de comentat si continuat in linia propusa
de Creolizing the Modern. Tot asa cum anumite influente
trebuie revizuite si clarificate in perioada de formare a
lui Rebreanu, in ceea ce priveste influenta vocilor unor
femei intelectuale din spatiul public. S-a discutat putin
spre deloc importanta revistei Viafa romaneascd in
formarea tandrului Rebreanu, printre figurile cu cea mai
mare influenta fiind si Izabela Sadoveanu, excelenta voce
a criticii perioadei care oferea sinteze si recenzii despre
tot ce eranou pe scena literard europeand®.

In fine, ar mai fi de discutat concluzia ca Rebreanu
virilizeaza proiectul nationalist ardelenesc prin figura
lui on, care apare ca solutie vitald prin opozitia cu palizii
si devirilizatii Herdelea, tatal si fiul:

LRebreanu’s text aims to change this dynamic in Titu's
generation by infusing Transylvanian Romanian men
with a substantial dose of peasant virility, at the very
moment in the region’s history that the peasantry is
being reinterpreted as the repository of Romanianness.
The node at which the novel’s documentary value is
most consequential is in its dramatization of the uneasy
complicity between an idealist anti-imperial intellectual
and a determined but violent peasant”

Complicitatea Iui Titu in planul lui Ton de a lua
pamantul este stiutd. Dar nu e o complicitate involuntara

cum am vrea sa para. Titu este cel care subtil i livreaza
planul lui on, iar acesta ii multumeste (planul e chiar cel
violent, cu sfarsit tragic pentru Ana). Scenele caricaturale
din alegeri, figura lasa a bietului invatdtor care nu mai
stie cum sa-si pastreze slujba ne arata contrapartida
ironica, dezvrdjirea patriotismului ardelenesc, aici
Rebreanu avand clar o intentie polemica. Figura lui lon
este unavirilizatoare, asa o interpreta si Vianu, oarecum,
in recenzia citata. Insd Vianu arata si importanta pentru
Rebreanu in descrierea patriotismului ca pe o lung sir de
esecuri si compromisuri, unde nu e nici vorba de ,lupte”
si ,eroism”. Deci nu mi se pare atat de clard intentia
yvirilizatoare”. Mai interesantd e influenta pronuntata
a naturalismului vestic asupra punctului de vedere din
care e redata lumea {ardneasca, alaturi de traditia unui
(aragiale curatat de umor prin care e recuperatd clasa
fara corespondenta in Vest, mica-burghezie de margine
de imperiu.

Cartea Creolizing the Modern rupe monotonia infinit
estetizanta a receptarii operei lui Rebreanu. Un roman
realist are macar o miza a zugravirii unei tensiuni sociale,
dacd nu o miza sociala direct. lar discutiile cu care am
ramas restanti din aceastd perspectiva sunt numeroase.
Cartea semnatd de Parvulescu si Boatcd este un bun
pretext pentru recitirea atentd a operei lui Rebreanu
si pentru reinterpretarea ei avand la indemana noi
sensibilitati si noi antrenamente teoretice la indemana.

Note:

1. Anca Parvulescu, Manuela Boatca, Creolizing the Modern: Transylvania across Empires (Ithaca: Cornell University Press, 2022).
Un fragment in limba romana cu o introducere lamuritoare poate fi gasit in Anca Parvulescu, Manuela Boatca, ,Creolizarea
modernitatii”. Transilvania, nr. 5 (2022): 53-56. Urmeaza o traducere in Anca Parvulescu, Manuela Boatca, Transilvania intre
imperii. Rebreanu si modernitatea in Ion (Cluj-Napoca: Idea, in curs de aparitie).

2. Cu exceplia unora care evitd direct aceste subiecte. Vezi, de exemplu, interpretarea lui Mihnea Balici la Adam si Eva: ,Adam i
Eva este primul dintre experimentele scriitorului care nu doar cd renunta la topos-ul regionalist in favoarea Bucurestiului,
ci chiar evita cu totul temele sociale si istorice care au facut obiectul romanelor sale canonice”. Mihnea Balici, ,Conceptul de
inter-imperialiate in periferie: modelul Wallerstein si cazul romanului Adam si Eva de Liviu Rebreanu”, Transilvania, nr. 10

(2022): 70-77.

3. Vezi Maria Chiorean, ,Adapting to Survive: Postcolonial Studies Today and the Emergence of the Inter-imperial Reading

Method”, Transilvania, nr. 10 (2022): 1-14.

4. Chiar avanpremiera cdrtii a constat in publicarea unor articole extrem de puternic orientate spre aceste studii subalterne.
Vezi Anca Parvulescu si Manuela Boatca, ,The longue durée of Enslavement: Extracting Labor from Romani Music in Liviu

Rebreanu’s lon”, Literature Compass 17, nr. 1-2 (2020).

5. Vezi o discutie mai ampla cu privire la ,intelectualizarea” {aranului ca personaj de roman abia in perioada posthelicd in Teodora
Dumitru, ,Conceptul lovinescian de «intelectualizares a literaturii fata cu ipoteza posthelicd a taranului «intelectualizat»”,

Transilvania, nr. 2 (2021); 31-50.
6. Tudor Vianu, Opere, vol. 3 (Bucuresti: Minerva 1973), 193.
7. Vianu, Opere, vol. 3, 197.

8. Din picate, conceptul de inter-imperialitate propus de Boatcd si Parvulescu nu-mi pare a aduce mult in plus unui termen
precum ,periferie”, care mi se pare mai potrivit si mai putin ambitios.

9. Vezi o analiza recentd a retelei personajelor din fon care aratd i in timp ce eliminarea lui Ton dintr-o retea de personaje
construitd pe interactiuni dintre personaje nu schimha mult, eliminarea lui Herdelea face sa colapseze mai bine de jumatate de
retea. Vezi Vlad Pojoga et al., ,The Character Network in Liviu Rebreanu’s Ion: A Quantitative Analysis of Dialogue”, Melacritic
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Fournal for Comparative Studies and Theory 6, nr. 2 (2020): 23-47.

10. Parvulescu, Boatca, Creolizing, 46.

11 Ibid., 50.

12. hid., 52.

1. Vezi, de exemplu, analiza cantitativd efectuatd pe romanele perioadei 1844-1932: ,Numdrul de ocurente si recurente al
«evreilors creste si el in perioada 1919-1932, ca si cel al «rusilors, probabil rezultat al fluctuatiilor socio-politice de dupa Primul
Réazboi Mondial, in vreme ce coordonatele «ungurilors scad substantial in aceeasi perioadd”. Vlad Pojoga, Daiana Gardan,
Stefan Baghiu, Cosmin Borza, Tunis Minculete, Denisa Fratean, ,Diversitate identitard in romanul romanesc (1844-1932)",
Transilvania, nr. 10 (2020): 33-44.

14. Este excelenta analiza lui Andrei Corbea, ,«Dezertoruls Itic Strul. Comentarii pe marginea nuvelei lui Liviu Rebreanu”, Revista
de istorie a evreilor din Romania 4-5, nr. 20-21 (2019-2020): 228-246.

15

16. Boatca, Parvulescu, Creolizing, 126.

17. Vianu, Opere, vol. 3, 196.

18. Ihid., 125.

19. Articolul lui Niculae Gheran in antologia lui Mircea Zaciu, Liviu Rebreanu dupd un veac (Cluj-Napoca: Dacia, 1985), 90.

20. Niculae Gheran, Tandrul Rebreanu (Bucuresti: Albatros, 1986), 296.

21, Liviu Rebreanu, Opere, vol. 21. Corespondenta de familie 1900-1943 (Bucuresti: Academia Romana, 2002), 378.

22. Atenuati la noi abia odata cu Marin Preda, pe care I-am considerat primul ,narator taran” din literatura romana: ,Marin
Preda innovated and conquered the audience through the literary offer of the most important historic character of the
time: the proletarized peasant. Some call them the «intellectual-peasanty, but I call them «intellectuals because, finally, a
social class that was silent for millennia starts to speak”. Costi Rogozanu, ,The Socialist Realist Structure of Marin Preda’s
Moromelii”, Transilvania, nr. 5 (2022): 76-80.

23. Reiese asta din notele pe care scriitorul si le ficea conspectand Viafa romdneascd. Vezi Liviu Rebreanu, Opere, vol. 23
(Bucuresti: Academia Romand, 2002), 487.

24. Boalca, Parvulescu, Creolizing, 137.
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