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In seria de scrieri despre cirti importante, care nu au fost
bagate In seama la vremea aparitiei lor, voiam de mult sd
abordez o culegere de texte din opera profesorului Henri
H. Stahl in limba maghiard, publicatd la Budapeste in 1992.
Aparuta dupa traduceri realizate in Franta', Italia §i in Statele
Unite?, culegerea ingrijita de cunoscutul istoric budapestan
Ambrus Miskolczy, se deosebeste de celelalte antologiit. Cele
anterioare se concentreaza pe texte de sociologia istoriei, dar
aceasta 1l prezintd pe Henri H. Stahl prin intermediul mai
multor dimensiuni si pe multiple paliere. Tocmai din acest
motiv volumul solicita o abordare aparte.

Inainte de toate, structura selectiei, studiul introductiv
amplu si hogata literaturd de specialitate utilizatd ne
indreptdtesc sa credem ca realizatorul antologiei a urmarit
chiar mai mult decat scopul marturisit, acela de a-I prezenta
pe profesorul Stahl, sociologul istoriei. Dupa lectura acestui

i

volum pot sd afirm ca Ambrus Miskolczy este printre putinii
istorici care cunosc nu numai operele profesorului Stahl, ci si
mediul care I-a influentat si raporturile sale cu acesta. Asadar,
ne propunem, citand fragmente ample, sa prezentam viziunea
istoricului Ambrus Miskolczy despre profesorul Henri H.
Stahl. Recenzia noastra are drept scop semnalarea profunzimii
autorului in comentarea operei istorice a lui Stahl. Antologia a
fost gata de tipar la inceputul anului 1987. Ca s-a publicat abia
dupa cinci ani, in 1992, este deja alta istorie.

Tineretea cu... Iorga

Bun cunoscdtor al vietii si operei lui Nicolae lorga, Miskolczy
pune mare accent pe influenta istoricului si a istoriografiei
asupra tanarului Stahl, pe care exegetii sociologului nu au
expus-o, considerand-o, probabil, doar admiratie tinereasca.
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In realitate, Stahl chiar si in familie ,inspira” istorie, tatal siu
fiind paleograf si asiduu cercetdtor al vechiului Bucuresti si
prieten cu lorga. Admiratia pentru marele istoric il canaliza
spre cunoasterea satului, a problemei agrare, chiar si prin
lectura revistei lui lorga, Semdandlorul. Nu ramane insa
mult timp sub vraja viziunii romantice a revistei, nici a
nationalismului - atrage atentia Miskolczy, dar nu putea
respinge critica lui lorga privind Partidul Liberal dinainte de
Primul Rizhoi Mondial in problema chestiunii rurale. ,Putem
spune, simplificand oarecum, dar citandu-1 pe Stahl, ci si-a
inceput cariera fiind atras in haloul iluziilor «narodnicistes,
insa fard a fi influentat de nostalgia si miturile legate de sat. In
calitate de om de stiintd, era interesat de realitatea generata
de procesul de modernizare, de istoria prezentului a carui
cunoastere poate influentaviitorul. Stahl avea sd descopere mai
tarziu, cu oarecare uluire, cd abordarea lui - caracterizatd mai
jos - avea foarte multe puncte comune cu perspectiva lui Marc
Bloch, care, la randul siu, pornea din prezent, de la structurile
palpabile in contemporaneitate, si avansa spre cunoasterea
trecutului. |...|] Pentru ca tabloul sa fie complet, trebuie si
spunem ca lorga istoricul nu era doar un artist preocupat de
evocarea trecutului. Ancordand evenimentele intr-un sistem
de relatii reusea sa surprinda maiestuos relatia dintre trecut
si prezent, scotand in evidenta continuitatea anumitor factori
constanti in formele de viald si comportamentul uman.
Avea darul de a caracteriza cu pricepere nu doar persoane,
ci i comunitati, cum aratd si descrierea modului in care
lumea latind s-a destrdmat, formand confederatii de sate in
zone protejate de munti si paduri; aga-numitele «romanii
populare» (romaniae populares) care, printr-un proces de
integrare, au dat nastere Tarii Romanesti in secolul al XIV-lea’.
Verificarea rezultatelor date de aceasta perspectival-a condus
pe Stahl spre sociologie, chiar daca Iorga nu avea cuvinte de
lauda la adresa ei si deplangea hotdrarea pe care o luase fiul
prietenului sau. Totusi, paradoxal, daca exista vreun discipol
de anvergurd al lui Torga, acela este Stahl. Prin investigatiile
sociologice intretesute cu metoda marxistd pe care le-a
angajat, Stahl a incercat sa faca dreptate nevoii de totalitate
reprezentata de lorga™.

... §i cu social-democratia

Aceastd orientare ideologica a lui Stahl este in general
cunoscutd. Se stie despre influenta lui Gaston Boeuve, fratele
(dinspre mama), cunoscut in miscare sub numele de Serhan
Voinea si discipol al lui Constantin Dobrogeanu-Gherea. Dupa
Miskolczy, implicarea tanarului in polemica dintre neoliberalul
Stefan Zeletin si Serban Voinea se afl la originea cunoasterii
tezelor marxiste de citre Stahl. Este important de mentionat
cd aceastd polemica s-a desfasurat la nivel istoric-teoretic,
viza interpretarea patrunderii capitalismului in Roménia
Veche si consecintele sale asupra satului si taranilor. A fost
un exercitiu foarte fertil, fiindca si neoliberalul Zeletin, dar
si socialistul Voinea argumentau cu teze ale lui Marx. In acest
context analizeaza Miskolczy concluziile lui Zeletin si Gherea,
dandu-i dreptate lui Stahl, care, ulterior, afirma ca Gherea ,a

fost printre primii teoreticieni a caror descriere a procesului
de penetrare a capitalismului in {drile inapoiate si integrarea
lor in sistemul mondial a ramas validd si in prezent™.

Este interesant de urmarit in acest studiu felul in care,
din implicarea in polemica Zeletin-Voinea, Stahl ajunge la
sociologie:

Voinea lucra la Paris. Ii trimitea lui Stahl capitol dupd
capitol pentru evaluare critica si verificarea citatelor®. In
timp ce consulta literatura extrem de stufoasd, Stahl si-a
dat seama ca, desi stia foarte bine ce inseamna capitalismul
si penetrarea lui intr-o societate inapoiatd, Gherea nu
stia prea multe despre aceasta tard inapoiatd, chiar daca,
in mod obiectiv, ar fi putut s stie. Stahl era tot mai mult
preocupat de probleme de genul: care sunt formele actuale,
existente ale democratiei rurale, {aranesti? Avea dreptate
Torga cand a sustinut ca majoritatea taranimii din Romania
medievala era libera? Raspunsul la aceste intrebari nu
putea fi dat decat de realitatea sociala contemporana, dat
fiind cd urmasii razesilor din Moldova si ai mosnenilor din
Tara Romaneasca erau inca in viata. [...| Scoala sociologica
de la Bucuresti era unica institutie din intreaga Europa care
oferea n acel moment cele mai hune oportunitati pentru
cunoasterea acestei realitati™.

Afilierea la sociologia gustiana

Istoricul Miskolczy, deschis la incercarile de transgresare
a frontierelor dintre discipline, fascinat de opera de istorie
sociala a lui Stahl, a studiat amanuntit si mediul sau de
sociologi, scoala gustiand, pe Gusti insusi: ,Profesorul Gusti a
fost o personalitate aparte. In timp ce Zeletin a rimas ideolog
al neoliberalismului chiar si dupa socul infrangerii in razhoi si
in ciuda multelor umilinte, Gusti a ajuns la concluzia ca stiinta,
cunoasterea stiintifica, constituie singura haza solida pentru
politicile de constructie nationald si statald si pentru reforma
sociala care promitea revigorarea societatii romanesti®, nu in
ultimul rand din cauza diversitatii regionale existente™. Dar,
dincolo de lectura atenta a teoriei monografiei sociologice
(ceea ce nu am vazut la alti istorici), a consemnat toate
conceptele fundamentale de la cadre si manifestari sociale, de
lalegea paralelismului pana la ideea vointei sociale, terminand
cu sublinierea importantei interdisciplinaritatii.

Miskolczy - impreund cu Stahl - consideri iluzorie dorinta
lui Gusti ca, pe baza acestui sistem, s se realizeze monografia
fiecarui sat din Romania, dar arata ca ,sociologii romani au
fost, fard indoiald, printre primii care au organizat grupuri
de cercetare interdisciplinara™. Aceastd evolutie a scolii
gustiene explica si interesul intelectualilor din Ungaria de a
urmari indeaproape manierea de lucru a gustienilor pe teren.
Inlegaturi cu aceasta, Miskolczy evoci pozitia® lui Stahl, care

Jn 1980, incurajeazd prelucrarea comparativa si de
anvergurd fira precedent a relatiilor romano-maghiare
din anii 30 nu doar prin evocarea acestor mici episoade
ale experientei proprii, ci si prin scrieri despre nevoia de a
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constitui grupuri de cercetare multinationale si de a cerceta
viala sociald a natiunilor conlocuitoare, recunoscand cd,
in perioada respectiva, nu putea face decat foarte putin in
acest sens si marturiseste ca pastreaza idealul unei munci
care va fi odatd si odatd demarata. Regretd doar cava fi prea
larziu pentru a lua parte la ea™,

Urmdrind evolutia scolii gustiene in anii "30, istoricul
budapestan sesizeaza evolutii contradictorii, in care fenomene
de crizd si oportunitdti bine exploatate se amestecau.
Bundoard, considerd ca asumarea de catre Gustia conducerii
Fundatiei Culturale a intarit scoala sociologicd si a largit sfera
de actiune spre interventie sociald la sate, in primul rand pe
linia culturii sandtatii si a muncii.

LCriza scolii - opineaza autorul studiului - este ilustratd
poate cel mai clar de esecul celor care doreau s aprofundeze
- apeland la fenomenologic - chiar substratul filosofic
al abordarii gustiene. Oricat ar fi fost de sclipitori, nu au
reusit sd ajunga la o viziune sinteticd. Studiile lor au ramas
valoroase datorita materialului empiric, nu al ideologiei,
care, desi poate fi evocatd, a trecut [..| In comparatie,
liberalismul scolii a permis crearea a trei orientdri si metode
trainice: sociologia istorica a lui Stahl, teoria muzicologica
si colectia de folclor a lui Constantin Brailoiu (1893-1958) si
anchetele empirice pe baza de date statistice concentrate
pe o singurd problema sociologica ale lui Anton Golopentia
(1909-1951).”

Din prezent spre trecut

Intre crizele si sansele, intre deceptiile si succesele anilor 30,
bine conturate de Miskolczy in studiul sau, Stahl continua
munca de indrumare la Fundatie, prelegerile la universitate,
construirea Muzeului Satului, munca de cercetare cu noi
monografisti pentru completarea studiilor partial realizate,
dar mai cu seama aprofundarea si publicarea cercetarilor de
istorie.

L~Puterea de munca si creativitatea - apreciaza Miskolczy -
i-au fost puse cu adevarat la incercare in momentul in care
- dupa o serie lunga de mai multe comunicari - a redactat
studiul pentru Enciclopedia Romdniei, coordonata de Gusti,
incareatrecutinrevistdistoriaorganizariisociale atdranimii
romane; o lucrare extraordinard intr-o intreprindere cu
totul exceptionald. |...| Cititorul va fi surprins de perspectiva
originald si personald a studiului semnat de Stahl. Intra in
domeniul istoriei in calitate de sociolog explicand limpede
surplusul de cunoastere adus de metoda ce avanseaza din
prezent spre trecut, numita de el arheologie sociala. Pe
fundamentul ferm si sigur al experientei empirice date de
cercetarea de teren i prin angajarea gandirii sociologice
cu cel mai inalt nivel de profesionalism, Stahl a reusit s-
si expuna viziunea in cele mai controversate probleme de
istorie, saturate de pasiuni politice, in asa fel incat, in cele
din urma si in ciuda «actualitatii» lor imediate, sa poatd

fi integrate in istoria cercetdrii stiintifice, mai precis, in
perspectiva proprie a lui Stahl, in care toate problemele
deveneau spontan clemente de sociologie istorica™.

Vremuri grele

In ciuda atmosferei de insecuritate internationald, institutiile
gestionate de Gusti - in care se sprijinea pe profesionalismul
lui Stahl - deveneau din ce in ce mai puternice, astfel ca anul
1939 trebuia sa aduca un plus de prestigiu scolii gustiene.

LReputatia sociologiei romanesti s-a imbunatatit intr-atat -
aprecia autorul studiului -, incat Bucurestiul a fost desemnat
pentru organizarea si gazduirea congresului international
din 1939. Pregitirile pentru Congresul International de
Sociologie au avut si darul de a produce singura monografie
comprehensiva a scolii lui Gusti publicatd in intregime. Este
vorba despre monografia satului Nerej, coordonata de Stahl.
Volumul ne ofera o introducere in lumea rurald pornind de
la prezent si plonjand imediat in trecut, totul sub umbra
amenintatoare a viitorului. Trecutul, prezentul si viitorul
sunt indisolubile, ne spune si azi Stahl, iar monografia,
iluminand trecutul Europei rurale, care altfel ar fi fost
pierdut pentru totdeauna”, nu face decat sa confirme
adevarul acestei convingeri™s,

Dupa cum se stie, Congresul International de Sociologie, care
urma sa inceapa de la 29 august 1939, a fost contramandat
din cauza atmosferei politice internationale incarcate. Cum
razhoiul a i izbucnit la | septembrie, o alta institutie initiata
de Gusti, Serviciului Social a fost suspendatd de catre rege.
Deteriorarea situatiei este descrisa si de Miskolczy, amintind
cd, peste un an, sub regim legionar, a urmat ,alungarea regelui
si, din dorinta de rdzbunare, Garda de Fier 1-a torturat si
asasinat pe lorga, iar Gusti s-a gasit obligat sa se ascunda din
cauza atitudinii sale anti-hitleriste. Lui Stahl nu i s-a permis sa
intre in cladirea universitatii, iar unii membri mai recalcitranti
ai scolii au fost trimisi pe frontul de est. Dupa terminarea
razboiului, se pdrea c soarele va rasdri si pentru sociologie.
Stahl a intocmit doud manuale, incredintat cd Romania va
deveni o civilizatie-sintezd, un creuzet al influentelor culturale
occidentale si orientale deopotrivd®. Dupd care sociologia a
fost interzisd si in Romania™. Nu este de mirare cd tot ceea
ce s-a intamplat dupa 1940 nu a constituit decat o sumedenie
de ,incercari de salvare a ce se mai putea, din preocuparile
noastre stiintifice™.

Volumele satului devalmas

In volumul Amintiri si ginduri, pe care Miskolczy 1-a avut
la indemand la pregitirea culegerii, Stahl se opreste cu
povestirea amintirilor la anul 1948. Probabil insusi profesorul
i-a relatal angajarea sa la Bibliotheca Romanica de la
Institutul de Istorie, mijlocitd de fostul sau student, Miron
Constantinescu, fost lider PCR trimis la ,munca de jos” la
sfarsitul anilor 50 . Aceast angajare a facut posibild realizarea
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celei mai importante lucrari ale sale, Contributii la studiul
satelor devdlmase, n trei volume. Se cuvine sd amintim,
precum Miskolczy, macar pentru viitoarele editii ca: ,volumul
al patrulea a ramas in forma de manuscris®, iar versiunea
prescurtata a fost publicata in italiana, franceza si engleza™.

Meritd sa insistam aici asupra manierei nonconformiste a
lui Stahl, care nu se blocheaza cand este vorba despre revizia
propriului text.

L,Reia de mai multe ori problemele abordate, reformuleaza
si actualizeaza rezultatele obtinute, modifica, nuanteaza
concluziile in functie de materialele noi aparute intre timp.
Atitudinea lui fatd de monografia Nerej este un bun exemplu
in acest sens. La aparitie, ecoul international al volumului
Nerej nu putea fi foarte insemnat. Congresul International
de Sociologie a fost suspendat din cauza razboiului. Critica
cea mai avizatd a fost semnatd chiar de coordonatorul-
autor Stahl in 1942, dupa trei ani de la aparitia volumului.
De vreme ce materialul cuprins in cele trei volume a fost
organizat in functie de «cadre» si «manifestari», volumele
au devenit foarte stufoase si ar fi necesitat un indice care
sa arate ce pagini pot fi sarite pentru urmérirea expunerii
fard a fi sufocat de detaliile materialului*. Autocritica este
in acelasi timp o evaluare critica a perspectivei gustiene.
Stahl a sustinut intotdeauna cd aceastd perspectivi nu
este pentru el decat o metoda, insa a redactat cele mai
bune manuale despre tehnica cercetarii monografice a
satelor®, La vedereca monografiei a pus la indoiala modelul,
propunand investigatiile centrate pe probleme. Considera
azi ca penetrarea capitalismului este o astfel de problema.
«Daca ar fi si reeditez monografia Nerejului - scria in anii
1980 - asa as proceda: as redacta un volum in care as face
teoria proceselor de geneza si dezagregare a comunitatilor
devalmase sdtesti, adaugandu-i o anexa documentaras.
In tot acest timp, a elaborat studii de caz cu o acribie
demna de invidiat chiar si de istorici, studii care ofereau
si concluzii teoretice de anvergura. Nici nu ne dim seama
ce volum de munca i experientd, catd istorie se ascunde
in articolele despre tehnicile agricole sau formatiunile
tributale - incluse in volumul de fatd - mai ales daca ne
gandim la faptul cd gandirea social si politicd romaneascd a
fost incomparabil mai preocupata decat celelalte state est-
curopene de ceea ce poate fi considerat particular si general
in dezvoltarea tarii si de modul in care acesta se raporteaza
la un model general. |...| Insa Stahl a dezvoltat ideea lui
lorga care spunea ca un popor cuceritor va fi alungat de
un altul, iar locul cumanilor din Tara Roméneasca a fost
preluat de o paturd de conducitori romani, autohtoni,
descriind legatura dintre aceasta formatie si modul de
productie tributal in care fortele de productie se afla la un
nivel de dezvoltare semnificativ mai scazut decat in modul
de productie feudal™.

Rasturnarea dogmelor istoriei

Desi Stahl, dupa 1965, s-a aruncat in valtoarea reinstaldrii
invatamantului si cercetdrii sociologice, nici un moment nu
a parasit studiile de istorie. Dupa cele trei volume consacrate
satului devilmas au aparut mai multe volume, studii in strainatate
si seria de culegeri amintite la inceputul articolului. Pe baza
acestora putea sd propuna o prima concluzie si Miskolczy:

,Stahl este unul dintre istoricii care stiu sa arate in mod
credibil, atat din punct de vedere etic, cat si stiintific,
traiectoria particulara, diferita, pe care a evoluat feudalismul
in Europa de Est comparativ cu Occidentul®. Desi descrierea
proceselor pe haza surselor documentare este o sarcind
importanta si serioasd, azi este deja un cliseu cd trebuie sa
ne gandim la presiunea exercitata de aplicarea schemelor
occidentale, pentru ca astfel se puteau legitima interese de
putere, politice pe de o parte, iar dezvoltarea {drii putea
fi accelerata retrospectiv, pe de altd parte; iar mandria
nationald era alimentata - dupd cum aratd si exemplele de
la noi - cu ascunderea sau cosmetizarea unor momente de
irationalitate. |...| Stahl a interogat sursele cu siguranta celui
care vizitase deja lumea despre care vorbesc sursele si nu
se lasa ingelat de aparente. A pornit in cautarea functiilor
vechilor notiuni si formule juridice si nu a citit documentele
ad litteram. Mai cu seama pentru ca nu avem certitudini
decat in cazul in care exista doar o singura sursa pentru un
fenomen. De indatd ce apar si altele, trebuie s explicam
contradictiile dintre ele. [...] Asadar, sursele sunt marturii
ale unor moravuri ciudate si sunt lipsite de fundament
juridic, nu sunt sursele unui sistem juridic, ci arata, mai
degraba, psihologia actului de judecata. Doctrinele juridice
presupun existenta unor conditii sociale - ne spune Stahl™,

Anii '80, 0 noua marginalizare

Sociologia abia rendscutd in anii ‘60, dupa numai un deceniu
asi fost din ce In ce mai restrictionata. Spre uimirea lui Stahl,
chiar si istoria sociologie romanesti* a intrat intr-un con de
umbra in institutiile academice. S-a amplificat mai strident
curentul etnicist in politica partidului comunist de la sfargitul
anilor 70, devenind obsedant in anii *80. Toate acestea 1-au
determinat pe Stahl sa publice la o editura literara o istorie
a Scolii sociologice de la Bucuresti, deghizatd in memorii,
de altfel sigura istorie cuprinzatoare produsd in regimul
comunist. Si intrucat curentul etnicist se alimenta dintr-o
abordare revolutd a culturii populare, cu care se confruntase
deja in anii 30, Stahl a republicat o serie de eseuri vechi, dar
devenite deosebit de actuale.

Volumul Eseuri critice (si atacurile formulate fata de autor)
i-au atras atentia lui Miskolczy, care le-a explicat astfel
cititorilor sai pozitia stiintificd a lui Stahl: ,Daca in cazul
elementelor arhaice ale organizarii rurale identificate in
prezent a incercat sa reconstruiasca organizarea de odinioara,
in cercetarile de folclor a ales o cale diferitd. Ne avertizeaza
frecvent cat de inseldtoare poate fi colectarea traditiilor
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in scopul reconstituirii unei culturi din trecut, armonios
construite ca un intreg coerent din elemente disparate, dupa
care sd se publice asa-zisele opere alese ale poporului roman®.,
Perspectiva ne conduce inevitahil la glorificarea etnicitatii, la
Volksgeist, la spiritul poporului, daca nu cumva fusese chiar
punctul nostru de pornire, subminand astfel intreg demersul
stiintific. Este perspectiva si pozitia din care Stahl a polemizat
incd din 1930 cu personalitati de marca ale vietii culturale
romanesti de talia lui Lucian Blaga (1895-1961), considerat azi
un mare clasic al literaturii romane, sau Mircea Eliade (1907~
1986), istoric de renume mondial. A fost o polemica unilaterald,
in sensul in care Blaga nu a raspuns criticilor aduse de Stahl,
in care acesta din urma diseca cu precizia unui bisturiu lauda
rasunatoare adusa satului atat in discursul inaugural de la
Academia Romand, cat si in tratatele de filosofie publicate
de autor*. Mentioneaza evenimentul si in memoriile lui, care
sunt adevarate perle ale genului, mai ales datorita modului in
care sunt evocate experientele trdite si redate invatdmintele
pe cat de amare, pe atat de utile. Si dupd ce si-a reglat
conturile cu trecutul si viitorul, in anii 1980 publicd un volum
de eseuri critice destinate nu atat lui Blaga si Eliade, ci mai
ales epigonilor angrenati in vulgarizarea celor doi™.

Dupd ce Miskolczy detaliaza pentru cititorii maghiari
pozitia de sorginte filosofica-literara a lui Blaga si Eliade,
respectiv critica sa bazatd pe cercetarea stiintifica din anii 30,
el se opreste la polemica din anii '80:

,|Polemica] a continuat in sensul in care afost atacat virulent
in publicistica vremii, insd nu avem si raspunsul lui la aceste
atacuri*®. Se vede mai clar trecutul decat viitorul polemicii,
pentru ca radacinile ei merg pand la Blaga si Eliade, ambii
alimentandu-se din invataturile lui Nae lonescu, un profesor
popular in cea de-a doua jumatate a anilor 30 i in prima
jumétate a anilor 407 [...] Asadar, trebuie sa facem diferenta
intre cultura populard si sistemele filosofice despre ea,
care pot fi in sine valoroase. Din perspectiva unui oarecare
formalism naiv, am putea crede ca eseurile lui Stahl nu sunt
constructive, ci doar destructive. Stahl spune cu un dram de
amaraciune ca inca nu a reusit sa analizeze in profunzime
sistemul de idei populare despre moarte, iar in note
sugereazd ca nu a reusit decat partial sa se achite de aceastd
promisiune in memoriile sale (in capitolele publicate in acest
volum)*. Totodata, se pare ca a gasit formula propice pentru
a-si exprima ideile despre mentalitatea populard, in lipsa
unui termen mai bun: teoria obstii pe baz de traditii difuze.
Lucrdrile despre aceastd tema, incluse i in prezentul volum,
vorhesc de la sine si pentru sine, de aceea doar semnalim ca
descrisese obstea bazatd pe traditii difuze deja in Nerej, in
partea intitulata cadre psihice, iar mai apoi o caracterizase
ca un grup rural arhaic, in care viata membrilor este
integrata printr-un mecanism psihologic®. Gasim aici o
imagine autenticd si credihila despre legitatile interne ale
reproducerii folclorului. Si chiar pasaje cutremurdtoare

despre moartea folclorului autentic, transformarea culturii
populare in marfa, in articol de consum de masi. Stahl
nu deplange trecutul, nu doreste sa-1 readuca in prezent.
Deplange anihilarea - din perspectiva viitorului. Intreaga
sa opera e o marturie a responsabilitatii sale fata de trecut.
Este atitudinea care transpare si in aparent aridul manual
de metode sociologice si parabola Stelei Polare pe care
0 invoca frecvent+, Sa avem curajul sa fim utopisti. Sa ne
calduzeascd Steaua Polard, chiar dacd nu o putem atinge.
Important e ¢ ne vegheaza si ne ajutd sa nu ne raticim™,

Un volum cu structura originala

Din prezentarea de mai sus se poate hanui la ce profunzimi
a ajuns Ambrus Miskolczy in cunoasterea vietii si a operei lui
Henri H. Stahl. O cunoastere care cuprinde nu numai operele
majore, ci si articole, nu numai date de hiografie individuala,
ci si radiografia colectivitatilor in care s-a implicat sau cu
care era in opozitie. Astfel, nu ne mirdm cd a ales studii sau
fragmente din originala sociologic a istoriei despre satul
devalmas (,Organizarea social a (dranimii’, ,Techniques
agraires, coutumes juridiques et paysages ruraux”, ,The
Romanian Tributary Sistem”), dar si fragmente semnificative
din monografia sociologicd a Nerejului, patru eseuri
interbelice (,Satul”, ,Prilej de indoiald”, ,Teoria obstei pe haza
de traditie difuza” si ,Folclor autentic si folclor profesional”)
republicate in Eseuri critice, si doud capitole (,Campania din
Nerej-Vrancea 1927” si ,0 refugiere in folclor”) din Amintiri si
ganduri.

inloc de incheiere

Nu stiu cand si in ce context I-a descoperit Ambrus Miskolczy
pe Stahl. Fiind istoric, presupun ca a fost interesat nu numai
de relatiile istorice dintre cele doud tarii (ca vicepresedinte
al Comisiei mixte ungaro-romane de istorie a Academic
Ungare de Stiinte, fost sef al Catedrei de filologie roména de la
Universitatea Edtvos Lorand din Budapesta), ci si de evolutia
istoriografiei romane si a ramas surprins de originalitatea si
modernitatea cercetarilor lui Stahl. Cum Miskolczy nu s-a
multumit doar cu constatarea noutatii unei opere, a investigat
mediul lui Stahl din tinerete, trecand prin scoala sociologica
gustiand, pana la maturitatea atinsa in anii '60-"80. Si pentru
ca sociologia istoriei practicate de Stahl putea sa intereseze
comunitatea istoricilor (dar i a sociologilor si etnologilor) din
Ungaria, a realizat aceasta culegere de texte. Fiindca viata si
opera lui Stahl au deschideri spre multe probleme curente,
personalitdti si institutii, sunt convins ca studiile consacrate,
printre altele, baladei Miorita, lui Ton Luca Caragiale, Mihail
Sebastian, Emil Cioran, Bela Bartok, Garzii de Fier in ultimi
treizeci de ani isi au raddcini in studiul lumii in care a trait si
acreat Henri H. Stahl.
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Note:

1. Henri H. Stahl, Les anciennes communautés villageoises roumaines (Bucuresti, Paris: Editions de I'Académie de la République Socialiste de
Roumanie, 1969).

2. Henri H. Stahl, La communitd di villagio (Milano: Jaca Book, 1976).

3. Henri H. Stahl, Traditional Romanian Village Communities, prefata de Daniel Chirot (Cambridge, Paris: Cambridge University Press, 1980).

4. Henri H. Stahl, A r¢gi romdn falu és droksége [Satul vechi roménesc si mostenirea sal, texte selectate, introducere si note de Ambrus Miskolczy,
post-fatd de Zoltan Rostas (Budapesta: ELTE Roman Filologia Tanszék, 1992).

5. Mihai Berza, Nicolae Iorga, istoric al evului mediu (Bucuresti: f.c., 1944).

6. Ambrus Miskolczy, ,Bevezetés Henri H. Stahl viligaba és torténeti szociologidjaba [Introducere in lumea si sociologia istoricd a lui Henri H.
Stahl], in Henri H. Stahl, 4 r€gi roman falu és oriksége [Satul vechi romanesc si mostenirea sa| (Budapesta: ELTE Roman Filologia Tansz¢k,
1992), 9.

7. Henri . Stahl, ,Théories de C. D. Gherea sur les lois de la pénétration du capitalisme dans les «pays retardatairess”, Review, nr. 1(1978): 114.

8. Henri H. Stahl, Amintiri si ganduri din vechea scoald a ,monografiilor sociologice” (Bucuresti: Editura Minerva, 1981), 19.

9. Miskolczy, ,Bevezelés”, 11-12.

10. Dimitrie Gusti, ,Virgil Madgearu si Institutul de Stiinte Sociale al Romaniei”, Sociologia Romaneascd, nr. 7-12 (1942): 552.

11. Miskolczy, ,Bevezelés”, 13.

12. Miskolczy, ,Bevezelés”, 12.

13. Stahl, Amintiri, 349.

14. Miskolczy, ,Bevezelés”, 13.

15. Ihid., 14.

16. Miskolczy, ,Bevezelés”, 15.

17. Afirmatia lui Daniel Chirot in introducerea la lucrarea despre comunitatile rurale romanesti publicata de Stahl in limba engleza.

18. Miskolczy, ,Bevezetcs”, 15

19. Serban Voinea si Henri H. Stahl, Introducere in Sociologie (Bucuresti: Editura Partidului Social Democrat, 1947), 192-193.

20. Miskolczy, ,Bevezelés”, 16.

21. Stahl, Amintiri, 400.

22. Stahl, Amintiri, 400.

23. Miskolczy, ,Bevezelés”, 16.

24. Henri H. Stahl, ,Cercetari si discutii monografice”, Sociologie Romaneascd 7-12 (1942).

25. Henri H. Stahl, Tehnica monografiei sociologice (Bucuresti: Editura Institutului Social Roman, 1934); Henri H. Stahl, Monografia unui sat
(Bucuresti: Editura Fundatiilor Regale, 1939).

26. Stahl, Amintiri, 384.

27. Pentru o prezentare mai intai laudativd, pe urma ironicd, fard mentionarea lui Stahl sau a scolii monografice, vezi Paul E. Michelson,
,Romanian Perspectives on Romanian Development”, Balkanistica (1981, 1982); Paul E. Michelson, Myth and Reality in Romanian National
Development, lucrare prezentata la ,The International Romanian Studies Congress”, Paris, 1-4 iulie 1986, Separatum.

28. Miskolczy, ,Bevezelés”, 17.

29. Este singurul autor din Europa de est prezent cu un articol intr-o culegere reprezentativa de articole despre problemele tranzitiei de la
feudalism la capitalism: Henri H. Stahl, ,Voie prussienne et «deuxieme servages”, in Maurice Dobb si Paul M. Sweezy, Du féodalisme au
capilalisme: problemes de la transition (Paris: Editions Frangois Maspero, 1977). Pentru o prezentare clasici a evolutiei ,celei de a doua iobagii”
in Transilvania, vezi David Prodan, lobdgia in Transilvania in secolul al XVI-lea, vol. 1-1I (Bucuresti: Editura Academiei RSR, 1968).

30. Henri H. Stahl, Controverse de istorie sociald romaneascd (Bucuresti: Editura Stiintificd, 1969), 28.

31. Miskolczy, Bevezetés”, 17-18.

32. Zoltan Rostas, Monografia ca utopie. Interviuri cu Henri H. Stahl (Bucuresti: Editura Paideia, 2000), 193-195.

33. Henri H. Stahl, ,Folclorul si obiceiul pAmantului”, Studii de folclor si literaturd (1976): 6.

34. Henri H. Stahl, ,Satul roméanesc. O discutic de filosofia si sociologia culturii”, Sociologic Romaneascd, nr. 11-12 (1937); Henri H. Stahl,
.Teoria abisala a d-lui Blaga”, Sociologie Romaneascd, 1938, nr. 1-3; Henri H. Stahl, ,Filosofarea despre filosofia poporului roman”, Sociologie
Romaneascd, nr. 4-6 (1938).

35. Henri H. Stahl, Eseuri critice despre cultura populara romaneascd (Bucuresti: Editura Minerva, 1983), 7.

36. Fiindca presa vremii trebuia sa refuze eventualul raspuns a lui H. H. Stahl (n. n.).

37. Stahl, Eseuri, 173.

38. Stahl, Eseuri, 159.

39. Henri H. Stahl, Sociologia satului devdlmas romanesc (Bucharest: Editura Fundatia ,Mihai I", 1946), 35. O sarcin separald ar {i descrierca
modului in care perspectiva si metoda lui Stahl pot fi comparate cu a lui Roman Jakobson si Piotr Bogatirov.

40. Henri H. Stahl, Teoria si practica investigatiilor sociale, vol. 1 (Bucuresti: Editura Stiintifica, 1975), 227.

41. Miskolczy, ,Bevezelés”, 22-23.
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