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ilosofia ca discursivitate
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Philosophy as Discoursiveness

The philosophical discourse sets into motion, in a manifested or concealed way, the intention to organize not
facts, but significances that engage an experience. In essence it is about a one-time containment of a relative decision
on reality, resulting from putting in perspective of a fact, inside a provisionary or finite totality, illusional or authentic,

but lived as such by a conscience.

In order to assess the status of philosophical practices, we must take into consideration their objectivable
dimensions, looking for the traces of operations that assure their construction in the order of discourse. By its
calling, philosophy tends to master over and to explain the conditions of its own representation. It rejects therefore
any attempt that, from a position exterior to itself, might claim the objectivation of its rules of installment and

functioning,

Keywords: discourse, philosophy, knowledge, representation, meaning, reality, truth, time, text, enunciation,

concept.

Spatiul  discursivititii este unul heteroclit
si supus metamorfozelor prin care se probeaza
diverse corespondente intre axa fiintei (om) si cea a
existentului (gegonos) Problema filosofiei ca gen
de discurs, pune intre paranteze milenarul principiu
al filosofiei — fie el im F icit sau explicit — ca zond 0 a
cunoagterii sau ca gindire purd si tainicd, care se agatd
de un suport material, doar din considerente legate
de necesitatea sau oportunitatea divulgarii unor idei.
Aceastd perspectiva poate fi usor declinatd prin diverse
metode specifice conceptnlor teoretice asumate. Totui,
observi A. Codoban ,in ocurenta contemporand a
filosofiei ca discurs, care se iveste odati cu noua tema

a limbii, a comunicirii si semnificarii, apare si ceva in
plus Discursul este acum figura filosofici oglindita
in propria sa tematizare. lar aprofundarea actuald
a imaginii filosofiei ca discurs este aprofundarea ei
ca practicd semnificantd.”* Din punctul de vedere al
semnificatiei, aceastd problemd gobandeste un profil
precis, intrucat decizia referitoare la forma discursiva
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asumatd, nu e extrinsecd substantei conceptuale care
se doreste exprimaty; scriitura filosofici, au afirmat
Roréy st Derrida, nu e s1mpla reprezentare a unui
gand pur care existd in si pentru sine, ci contribuie
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la- producerea universului semantic, prin care se
limureste i se desfisoard speculatia filosofici. Astfel,
perspectiva semioticd indreptatd asupra discursului
filosofic, nu poate fi 0 ancheta extern; ea trebuie si fie
o investigatie discursivi ce porneste in ciutarea unui
,gand a/ textului” si nu unui ,gand din text”.?

Discursivitatea filosofici ca metodd si formi a
cunoasterii, desfisoara un efort, care_este in esentd,
dar si in practicd, unul gnoseologic. In acest sens ea
practicd o instantanee dezviluire a straturilor gindirii,
a multiplicitatii si diversitdtii fenomenelor, a miriadei
de perspective metodologice si puncte de vedere,
instrumentind prin mijlocirea conceptelor o structura
din care ideile se autopropulseaza pe o traiectorie
secventiala ce conduce finalmente la ceea ce grecii au
incapsulat in termenul epokhe, in sensul unui gialog de
mijloc, unde idei revendicate, converg si se prabusesc,
intr-o  contradictie aparentd sau neindoielnicd.
Constiinta, ca element ontologic si ratiunea, ca element
gnoseologic, interactioneazd cu realitatea, dezvoltind,
expandand, incorporind si devorind obiectul lor de
studiu intr-un cerc continuu observat-observator.
Sub actiunea de apropiere a alterititii, de imblanzire a
faptului brut si de limitarea a entropiei, realitatea pare
a se adapta, ajusta si ,raspunde” constiintei si esentei
epistemei — in sensul conferit notiunii de catre M.
Foucault.® Realitatea pare astfel a se retrage, facind
loc discursului filosofic. Discursul filosofic reda ceea
ce se afli dincolo de granitele reprezentirii verbale,
dar, simetric, atrage dupa sine ideea ci realitatea inssi
Foate fi parte a unui mai vast si mai cuprinzitor univers
ingvistic. Astfel, traiectoria semnificatiei functioneazi
in ambele directii, alternativ, putind si contopeasci
semn si inteles, sa le scindeze sau, in mod total si
iremediabil, sd se prabuseascd in sine.

De la Kant, filosofia — care nu mai e definite prin
subiectul su, ci prin modalitate, deci ca metodd — e un
discurs care vorbeste atat despre esenta lucrurilor cit si
despre sensul discursurilor la care se raporteazd aceasta,
fapt ce devine posibil doar printr-un ,tert™, care nu
este nici esentd, nici sens pur, ci unitate singulard
a acestor doud. Dacid istoria filosofiei incepe prin
identificarea conceptului cu Eternitatea — conform tezei
parmenidiene, in opinia lui Kojeve®, ea se defineste
odati cu teza hegeliand, prin care conceptul e identificat
cu Timpul - dar nu cu un timp cosmic, indefinit sau
cu timpul ciclic al vietii, ci cu Timpul ca Istorie — un
timp inscris in om si care nu poate fi conceput in afara
acestui statut. Istoria filosofiei apare astfel ca o reductie
progresivi a transcendentei Conceptului. Aceastd
reductie clatind echilibrul intern al conceptului — care
este in egali misurd sens si esentd, determinind la
nivelul discursului filosofic, primordialitatea sensului
si secundaritatea esentei. Astfel, conceptul devine
procesul istoric al transformdrii universului obiectelor,
in universal discursul . ,,Luind cunostinta de sine (prin
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discurs), filosofia trebuie in cele din urma si afirme c3,
Conceptul nu este altceva decit Timp si ¢d Timpul nu
¢ altceva decit Concept. Filosofia nu poate demonta
adevarul acestei duble identificari fard a se demonta ea
insasi, ca Adevar Discursiv.”

La Kojéve’, discursul filosofic se desfasoari intr-o
triplicitate structurald: ca discurs fenomenologic — care
descrie lumea ca duratd perceputa, ca discurs ontologic
- care da seama de realitatea obiectivi a fenomene%or
si ca discurs energologic — care indicd ceea ce trebuie
sa fie realitatea obiectiva pentru ca obiectul discursului
sa poata in acelasi timp sd fie ceea ce spunem ca este
si sd apari asa cum spunem ca este. Pentru Kojeve,
discursul filosofic se dezvoltd ca explicitare a sensului
unui concept, care reprezinta elementul constitutiv al
desfasurarii discursive. Intrucit ,gradul de explicitare
a sensului unei notiuni poate creste la infinit™®,
aceasta desfisurare reprezintd un ,maximum absolut
al explicitarii” sau un ,optimum filosofic” care este
atins prin inchiderea parcursului circular, adici prin
revenirea la punctul de plecare (la notiunea in cauzd),
astfel incit rezultatul sau concluzia coincide cu
originea sau cu premisa.”” Ca elemente constitutive
ale discursului filosofic, conceptele nu sunt date ca
puncte de plecare fixe, invariabile si desivarsite: ele
iti afirmd sinele, se reactiveaza sau se redimensioneazi
prin insasi practica discursivd si astfel, ele nu sunt
elemente, ci evenimente ale gindirii. Discursul filosofic
este prin urmare, constructivist-instaurator'® si are, in
aceastd calitate, doua aspecte complementare, dar cu
naturi diferite, afirmd Deleuze si Guattari.'! Un prim
aspect il constituie crearea de concepte care ipostaziazd
miscarea infinitd a gandirii, iar al doilea, planul trasat,
mediul sau orizontul care inglobeazd aceasti miscare.
Autorii reliefeaza caracterul paradoxal al celui de-al
doilea aspect, care nu poate apdrea ca unitar decAt prin
particularizarile generate de specificul miscirii gﬁncfirii.
Asadar, ,planul este obiectulP unei specificatii infinite,
ceea ce-l determind si nu pard a fi Unul-Tot, decét in
fiecare caz particularizat prin alegerea miscarii.”"?
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DELEIL

CE ESTE FILOSOFIA?

Editura PANDORA — <%

Pornind de la premisa ci filosofia este enuntare
in numele adevarulil cu conditia admiterii acestuia
doar ca adevir discursiv, Kojéve conchide ci adevarul
discursiv pe care il cautd ﬁlosoﬁa, nu e nici mai mult
nici mai putin decit punerea in relatie a Timpului si a
Conceptulul ,,Fllosog3 ia nu ¢ altceva decat introducerea
progresivi a Conceptului in Timp.”"® Intrucit
cunoasterea ca Logos (adicd discursiva prin definitie),
care intemeiazi sau construieste un sistem filosofic, nu
este altceva decit o intilnire a Conceptulu1 cu Timpul,
iar istoria filosofiei este istoria penetririi progresive a
notiunii de Timp in cea de Concept, se poate a%rma ca,
filosofia in ansamblul siu se prezintd ca o introducere
a Conceptului in Timp, care introduce Timpul in
Concept.” '

Dacd procesul prin care se instituie enunarea
filosofici refuzd orice asociere intre operaiile prin
care discursul isi dezvolti continutul si operatiile
prin care se instituie cadrul pe care il presupune si
totodatd il structureazd discursul, putem considera
discursul filosofic ca discurs constituant — in termenii
lui Malngueneau - discurs care se fondeazi fari a fi
fondat de nicio altd instantd, in afara de el insusi.”"
Acest demers impune conceptualizarea discursivititii
filosofice ca institutie discursivi ceea ce trimite la
intelegerea discursului filosofic ca eveniment de
enuntare. Reflectia asupra discursului filosofic ca
discurs constituant se desfisoara cu necesitate, pe doud
dimensiuni inseparabile: dimensiunea actiunii prin care
discursul isi construieste propria emergenti in campul
interdiscursiv si dimensiunea procesului prin care
clementele discursului se compun, formand o totalitate
textuald corespunzitoare unei coerente si coeziuni
discursive. Insa, discursul filosofic nu poate fi ingeles
ca un continut ce permite exprimarea, intr-o manierd
mai mult sau mai putin deturnatd, a ideologiilor si
mentalititilor si, pentru ci nu putem disocia universul
lucrurilor si actiunilor mute de universul reprezentirilor
lor, vom putea afirma ci filosofia insisi constituie o
activitate de generare a propriei prezente in lume si nu

un mediator intre o stare de fapt §i reprezentarea sa.
,Prin discurs, filosofia genereaza prezenfa sa in lume,
instituirea sa, condmfe enunarii textulul filosofic
fiind indefectibil innodate in sensul siu.”¢

Deducem de aici ci enuntul filosofic se constituie
sub semnul imposibilitaii izolirii fati de cadrul istoric
si cu atat mai mult fagi de cmpul filosofic — cu normele
si reprezentirile asociate statutului siu. Este vorba,
in esentd, despre o raportare ce se desfisoard pe grila
problematlcu u1 cu variate si uneori confuze nuante, ce
acopera intre ectru, de la acceptare, la contestare.
In mod para§oxalp ambele extreme ale problematizarii
tind citre zero sau citre nonproblematizare: extrema
acceptarii poate fi judecatd drept incluziune absolutd
a cadrului, iar extrema contestarii, ca imposibilitate a
incluziunii cadrului in discursul filosofic. Dar, asa cum
am aritat anterior, discursul in genere nu este si nu
poate fi nici copie (dublurd) a cadrului, nici absenti a
acestuia, fapt ce-i oferd o localizare paradoxald si ch1ar
parazitard, pe care Maingueneau o numeste , paratopie”.
Cu alte cuvinte, discursul filosofic are un statut de
avatar, manifestarea sa fiind un permanent parcurs al
pozitiondrii si stabilizdrii, o permanentd negociere intre
cadru si non-cadru.

In‘analiza pe care o face discursului, Marc Angenot
formuleazi doud axiome pe care le considera ap%lcabll
discursului entimematic al cunoasterii, discurs prin
care se pune in relatie un fenomen, cu un ansamblu
conceptual care il integreazd si care compune o
structurd de suprafagd ce poate apdrea drept incompletd,
lacunard, dar care se supune unei coerente discursive de
profunzime. O primd axioma trimite la necesitatea unui
principiu regulator — pe care Angenot il numeste ,loc”
(topoi, la Arlstotel) din care derivi cu necesitate aceasti
punere in relagie. In fapt, acest principiu regulator
determina procfuctla discursiva, depasmcf insd cimpul
de pertinenti al discursului. Cea de-a doua axioms
afirmi caracterul teleologic al discursului cunoasterii,
ce decurge din functlonaﬁtatea indiscutabila a acestuia
si din orientarea sa citre o finalitate cognitivi. Aceste
axiome pot fi aplicate oricirui discurs al cunoasterii
care, in mod necesar, ,,integreaza locurile in constructla
discursivi, 1nchlzand intregul univers discursiv, in
discursul insusi.” Astfel, discursul cunoasterii (in care
Angenot integreaza discursul filosofic si pe cel stiintific)
»desfisoard la suprafatd structurile sale de profun21me,
distribuindu-se intr-o vasti tautologic, cireia nu i se
mai poate adau§a nimic care sa nu fie deja continut in
mod implicit.”!

Pentru filosofie, valoarea supremd e in mod esential
discursivi, avind ca rezultat dezvoltarea discursului in
sistem de cunoagtere. Dogmatismul unui sistem filosofic
nu e altceva decit transgormarea primelor principii in
evidente discursive, adicd in concepte. Prin definitie,
filosofia este o ciutare a _ingelepciunii discursive,
neavand un grad zero (o suma de sensuri originare care
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redau realitatea intr-un chip cit mai putin alterat de
imixtiunea retoricii) la care se raporteaza, altul in afara
aceluia pe care il propune si il promoveaza ea insisi.
In cazu discursul}t)li filosofic, aceasti relatie speciali
dintre gradul zero si abatere, nu admite intermediari.
Discursul filosofic isi este propriul sau grad zero —
adicd sensul si semnificatia conceptelor incep cu el,
mai bine zis, cu definitiile conceptelor de baza ale
temei, pe care discursul filosofic le pune in circulagie.
Cu alte cuvinte, filosofia existi ca filosofie, prin limbaj,
existd deci, ca discurs filosofic, ca re-dare a faptelor
spre uzul constiintei si ratiunii. Riméine deschisi si
oarecum nelinistitoare problematica bricolajului si a
inflagiei de limbaj ﬁloso}lec, semnalata de Hottois, care
asaza filosofia (in special pe cea contemporani) sub
semnul unei ,metamorfoze profunde care o conduce
catre hermeneutica universali — citre poezie, literaturd,
scriitura sau textualism, fapt ce determind filosofia s
sustind ca ,raspunsul simbolic rim4ne singurul raspuns
posibil si legitim, din punct de vedere uman.”"”

Prin manifestarea autonomiei fata de obiect,
discursul filosofic isi afirma unicitatea in detrimentul
univocitdtii, sfidand orice limita interpretativd. Actul
receptarii devine astfel echivalentul unui act creator
de noi sensuri si semnificatii, iar unicitatea acestuia
constituie insusi mobilul interpretdrii.
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