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Consumerism and Propaganda in Romanian Historical Novel under Communism

This paper is a reflection on the ambiguous status and boundaries of popular historical fiction under communism:
on the one hand, it strengthened the glorious image of the national past elaborated by the communist propaganda; on
the other hand, it opened an escapist dimension that contributed to the subversion of the “gray” realism the regime

approved of as a narrative formula.
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O discutie despre romanul istoric roménesc ar
intAmpina din start citeva dificultati de abordare legate,
in primul rind, de relativ siraca traditie a genului la noi,
care este, in fapt, o particularitate a intregii literaturi
romane. In ciuda faptului ci cele mai importante voci
critice plaseazd originile literaturii nationale la secole
depirtare, identificind-o cu primele documente scrise
in limba romAnd, mai putin chiar, cu urme de limba
roménd, e destul de dificil de dovedit o astfel de teorie,
luind in considerare definitia clasici a literaturii, dar
si contextual literar European. Nicolae Manolescu
isi intituleazd monumentaﬁﬂ tom ,Istoria criticd a
literaturii romAne. 5 secole de de literature romind”,
incercind si descopere valorile estetice ale unor vechi
texte non-fictionale. In acest sens, criticul utilizeazd
conceptul de ,expresivitate involuntard” al lui Eugen
Negrici si invoci teoria lui Hans Robert Jauss privind
functia creativi a intelegerii progressive, implicind
concomitent o critici a traditiei si o ,uitare” selectiva,
teorie ce sti la baza istoriei literare construite pe estetica
receptirii (Manolescu 10-11). Cu toate aceste, G.
Cilinescu observa, in Istoria literaturii romine de la
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origini pdnd in present, ci asa numita literatur religioasa
romAneascd, concept datorat unui ,bovarysm explicabil’,
nu are nimic in comun cu orice intentie literara, textele
in cauzd fiind insd o treaptd in dezvoltarea limbaului
literar. (Cilinescu 18). Din acecasi perspectivi, G.
Cilinescu scormoneste in ciutarea urmelor literare in
cronicile istorice ale celor trei regiuni istorice romanesti,
arta portretului, un anume simg al naratiunii, al descrierii
etc. In plus, chiar si studierea literaturii romane in scoli
incepea, pind de curdnd, cu aceste scrieri istorice ale
secofului XVII, mai precis cu cronicile lui Grigore
Ureche, Miron Costin si Ion Neculce, continuéng cu
cele doud opera hibride scrise la inceputul, respectiv la
sfarsitul secolului al XVII-lea si care reprezinti, in opinia
lui Marcel Cornis Pop, o ,,preistorie” a fictiunii istorice
romanesti: Istoria leroglifici (1705) si Tiganiada (1800-
1812). Abia dupa 1850, sub influenta lui Walter Scott,
scriitorii romAni se orienteaza inspre fictiunea istoricd,
dar capodoperele genului romanesc intirzie si apard
pentru incd citeva decenii.

Paradoxal, o literaturd nascuti odatd cu cronicile
istorice nu a generat niciodatd, de-a lungul secolelor
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XVII si XIX, un roman istoric veritabil sau micar un
romancier cit de cit acceptabil. Dezvoltarea precari
a romanului romAnesc la inceputul secolului XX se
datoreaz, probabil, printre alti factori, lipsei unei traditii
a romanului istoric cu personae eroice si eroi nationali,
cum au existat in majoritatea literaturilor occidentale si
est-central europene.

,Daci vrem si devenim o natiune, nu va fi suficient
si avem o istorie, ci vom avea nevoie de birbati
reprezentativi in lumea literaturii. In prezent, un singur
Walter Scott ar fi mult mai valoros dlzcét cinci Zizkas”.
Cuvintele lui Frantisek Palacky (dintr-o scrisoare trimisi
in 1852 renegatului Karel Havlicek) sunt folosite de
John Neubauer ca motto pentru introducerea la volumul
The Historical Novel, pentru a exemplifica insemnitatea
romanului istoric in spatiul est-central european. “To
Palacky, father of Czech historiography, a Czecﬁ writer of
historical novels seemed more important than a military
commander who would assume the modern role of the
fifteenth-century Hussite leader Jan Zizka” (Cornis-
Pope, Neubauer 467). Neubauer subliniaza faptul ci
romanul istoric, precum multe alte specii literare, a fost
importat in Europa Est-Central, aici manifestindu-
se insd cel mai puternic in secolul XIX, fiind probabil
cel mai popular gen, chiar daci Georg Lukdcs, autor
al primei prezentiri detaliate a genului, ignord cu
totul literaturd est-central europeand. In Roménia, ca
peste tot in Europa de Est, dupd Revolutia de la 1848,
cea de-a doua jumitate a secolului XIX a coincis cu
congtientizarea identititii nationale, dupd perioade
indelungate de stipanire turceasci, polona sau austro-
ungard. Acesta este contextual in care se nasc asadar
cele mai importante mituri nationale, reconsiderind
si idealizind trecutul. Cu toate acestea, in continuare,
literatura romand nu di nastere unui roman istoric sau
vreunui romancier cu adevirat semnificativ.

Spre sfarsitul secolul XIX si inceputul secolului
XX, asa numita ,bitilie pentru roman” Xevine destul de
intens i o parte importantd a a criticilor si scriitorilor
romAni vor incerca s rispundi la aceastd intrebare: ,De
ce nu avem roman?”. Neprofesionalismul scriitorului
roman, absenta unei mase critice de cititori specializati,
lipsa unei traditii epice, nasterea intirziatd a unei
burghezii cultivate, toate aceste argumente au fost rind
pe rand invocate de critica roméaneascd. Fictiunea istorici
moderni in RomAnia apare abia cu opera lui Mihail
Sadoveanu, autor a peste o sutd de volume, de la amplele
naratiuni istorice, organizate pe cicluri inspirate din
legendele traditionale si cronici& istorice, precum Zodia
cancerului (1929), Fratii Jderi (1935), pani la prozele
mitice si alegorice, Creanga de anr (1933) sau Divanul
Persian (1940), amindoud propunind perspective si
interpretiri ontologice si simbolice ale istoriei. Din
picate, aparitia acestor romane a intarziat decenii bune
in comparatie cu romanul european, astfel incit intreg
acest melanj fermecitor de personaje romantice si

descrieri realiste caracterisic secolului XIX, si fie cu totul
depisit in conditiile in care romanul european diduse
deja capodoperele lui Marcel Proust, Thomas Mann sau
André Gide.

In acelasi timp, romanul istoric a fost folosit
in timpul comunismului in scopuri pur ideologice,
pentru a se intiri prin apelul la nationalism, dar i
pentru a determina, cum bine observi John Neubauer,
o mentalitate combative §i eroici. In Introducerea
mentionatd mai sus, Neubauer remarci faptul ci
monografia lui Lukdcs despre romanul istoric se bazeazi
pe dif%rengicrea acestuia (5)6 epos, fiind totusi fortat si
prevada o reintoarcere a epicului / eposului in romanele
socialismului. Sugestiile sale cu privire la reintoarcerea
eposului au jucat, considerd Neugaucr, un rol important
in reabilitarea romanelor istorice ce glorificau faptele
eroice pline de patriotism (Neubauer 467). Intr-un fel,
modelul romanului istoric in timpul comunismului este
unul romantic, intors citre timpurile revolutionare ale
secolului XIX, in ideea re-intemeierii unei mitologii
nationale. Intr-un foarte interesant studiu dedicat
»romanului istoric maghiar in context regional’, Sindor
Hites analizeaza cele doud modele utilizate de istorici
pentruaexplicaoriginea sidezvoltarearomanelor istorice
in Europa Est-Centrald, unul urmirind evolutia genului
pani la originile sale, mai exact romanele lui Walter
Scott — prezentind realism psihologic si 0 mai mare
fidelitate a datelor istorice -, celilat model accentuind
particularittile regionale si glorificand trecutul national.
Amindoud perspectivele, considerd Hites, au in vedere
romanul istoric ca produs al unui anume paseism, un soi
de romantism cu modalititi superficiale Ec reprezentare
care devine foarte repede depasit. In acest sens, Hites
invoci celebra dezbatere purtati timp de doi ani
(1967-69) in revista literard Tiszatdj in urma cireia s-a
concluzionat ci intoarcerea, in seco[{ﬂ XX, a romanului
istoric romantic sub forma literaturii pentru tineri sau
literaturii de aventurd in opera lui Géza Gardony i a
epigonilor lui Jokai, nu era altceva decat gunoi. Mutatis
mutandi, urmind aceastd tezd, s-ar putea spune acelasi
lucru si despre o buni parte din romanele istorice
romAnesti din aceastd perioadi: avem, in fond, de-a face
cu aceeasi intoarcere la modelul romantic al romanului
istoric in care glorificarea trecutului national se face prin
intermediul unor eroi si aventuri captivante. Ca urmare
este destul de dificil sa operezi o criticd chirurgicali care
sa stabileascd cit de mult dintr-o asemenea carte si fie
pistrat sau cAt ar trebui inliturat, data fiind functionarea
organicd a romanului — pierderea sau inlocuirea unui
organ ducind la modificarea celorlalte i, in final, la
modificarea metabolismului.

Doi autori aspra cirora m-as opri spre exemplificare
sunt loan Dan si Rodica Ojog-Brasoveanu. Desi nu sunt
considerati scriitori canonici, nefiind nici micar amintiti
in vreuna din istoriile literare cunoscute, amindoi
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sunt binecunoscuti cititorilor romini de literaturd
de consum. Existd, de altfel, si citeva aseminiri intre
vietile si operele lor. Amandoi au biografii tumultuoase,
confruntindu-se la un moment dat cu ideologia
comunistd si constringerile ei din cauza origini%or
nesindtoase, fiind obligati si accepte diferite slujbe
de muncitori necalificati. Succesul lor literar pare mai
degraba rezultatul unui soi de escapism din realitatea
imediatd, prin reconstruirea trecutului (trecut descris
in toate istoriile oficiale ca fiind unul exclusiv glorios) in
naratiuni captivante care combind evenimente si fapte
istorice bine documentate cu ipoteze fictionale si subiecte
spectaculoase, pline de suspans. Reteta lor trimite la
romanul European de capd si spadi (Walter Scott,
Alexandre Dumas, Michel Zévaco, Paul Féval, Rafael
Sabatini), un gen care a ajuns in Roménia cu 0 anumiti
intarzire, datd fiind traditia siricicioasi a romanului in
general. Din picate, literatura romana, prin scriitorii ei, a
pierdut ocazia de a forma un public cititor de romane cu
o sutd sau doud sute de ani mai devreme, avind in vedere
audienta globali de care se bucurd acest gen romanesc. In
plus, romanul istoric, dupa cum bine noteaz Jerome de
Groot poate si ia fome variate: romance, roman politist,
thriller, horror, gotic, postmodern, epos, fantasy, roman
de mister, western, cirti pentru copii si tineret etc:

“Indeed, the intergeneric hyEridity and flexibility
of historical fiction have long been one of its defining
characteristics. A historical novel might consider the
articulation of nationhood via the past, highlight the
subjectivism of narratives of History, unﬁerline the
importance of the realistic mode of writing to notions
of authenticity, question writing itself, and attack
historiographical conventions. The form manages to
hold within itself conservatism, dissidence, complication
and simplicity. [...] historical fiction is written by a
variety of authors, within an envolving set of sub-genres,
for a multiplicity of audiencies”. (de Groot 3)

Imensa versatilitate a genului, capacitatea sa de a
fermeca o masa extrem de larg de cititori, in ciuda unor
mesaje (poate involuntar!) protocroniste, explici multele
editii ale acestor romane, chiar si dupi 1990. Aparent, ele
suscitd incd interesul cititorilor romani, acest fapt putind
fi o consecinti a absentei unei zone de ,,popular gction”,
cu o traditie destul de modesti la noi. Dupi cum dejaam
subliniat, operele celor doi romancieri amintiti poart,
dincolo de acest escapism, un mesaj ,protocronist”
subliminal cumva legat de ideologia oficiald care
celebra superioritatea ,roméinului” §i ,rominescului” in
incercarea de conserva mndria nationald cu privire la
inteligenta, imbricimintea, gastronomia nationala etc.
Este si motivul pentru care aventurile eroilor se petrec
in timpul celor mai representative momente ale istoriei
nationale, din plin expﬁ)atate de propaganda comunisti:
In trilogia lui Ioan Dan (Curiem;secret, Cavalerii, Taina
cavalerilor, 1974-1976), epoca evocati este ca a lui Mihai
Viteazul, unificatorul celor trei regiuni istorice pentru o

scurtd perioadd de timp, in 1600, iar romanele istorice
ale Rogicii Ojog-Brasoveanu (Logofitul de taind, Ochii
Jupdnites, Letopisetul de argint, Agentul secret al lui Altin
Bey, Vulturul dincolo de cornul lunii, 1976-1988) repune
in scend domnia lui Constantin Brincoveanu (Altin Bey
— ,Printul aurului”). Este foarte interesant de observat,
in ambele cazuri, statutul ambiguu si limitele acestui
gen de masi in timpul comunismului: pe de o parte, el
sprijind construirea unei imagini glorioase a trecutului
national elaboratd de propaganda comunistd, pe de alti
parte, deschide o perspectivi escapistd prin subminarea
acelui realism gri aprogat de regim ca formuld narativa.

Dupi cum subliniase si Georg Lukdcs, ceca ce
conteaz in romanul istoric nu este atit re-povestirea
miretelor evenimente istorice, cit aceastd poetici
prezentare a personajelor plasate in interiorul acestor
evenimente. La fel, si autorii romini mentionati
produc asa numite ,histories from below”, surprinzind
evenimentele istorice in mare parte din perspectiva
oamenilor de rind, mai putin din perspectiva liderilor,
umpland lacunele istorice cu intimpliri §i personaje
imaginare. loan Dan, de exemplu, combini evenimentele
istorice, preluate din istoriile oficiale dedicate lui Mihai
Viteazul, cu o istorie noud, fabuloas, concentrindu-
se pe o intreagd pleiadd de cavaleri cu nume si porecle
fanteziste, uneori hilare, precum Cae Indru, Chirild
Zece Cutite, Ducu cel Iute, Petrache cel Mic, Costache
Caravani, Sile Adormitu, Toroipan, Tufinel etc,
personaje imprevizibile in actiunile lor, rezolvind
incurcituri diplomatice si inclindnd intotdeauna balanta
in orice infruntare, datoriti curajului, inteligentei si
excelentei manuiri a armelor de tot felul. In planul
istoriei oficiale, trilogia lui Ioan Dan, prezintd pas cu
pas emanciparea lui Mihai Viteazul de sub jugul turcesc,
tratatul semnat cu megalomanicul Sigismund Bathory,
razboiul cu turcii condus de faimosul general Sinan
Paga, bitilia de la Cilugireni (august 1595), bitilia
de la Selimbir (1599) impotriva lui Andrei Bathory,
continuind cuvictoriadin 1600 impotrivadomnitorului
Moldovei, leremia Movili, in urma cireia Mihai
Viteazul se autoproclami voievod al Valahiei, Moldovei
si Transilvaniei. Bineinteles, toate aceste realiziri sunt
posibile datoritd bravilor cavaleri grupati in jurul siu: ei
sunt cei care, in roman, negociazi cu Sigismund Bathory
termenii tratatului, dar si cu impératul Rudolf al II-lea, il
salveaza pe voievod de doud ori din tentativele de crimi
puse la cale de opozantii sii s.a.m.d.

Faptele istorice sunt evident putin diferite: in
realitate, negocierile au fost conduse de un grup de
boieri valahi, iar tratatul fusese unul mai degrabi
umilitor, intrucit Sigismund devine efectiv suveranul
Valahiei si Moldovei, Mihai Viteazul fiind nevoit si
accepte clauzele din ratiuni financiare si militare. De
asemenea, Victoria de la Cilugireni a fost, in realitate,
doar temporard, Mihai fiind fortat si se retragi in munti
in asteptarea armatei lui Bathory, insi istoriografia
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comunistd a preferat si ignore aceste fapte. Falsificarea
istoriei incepea, in epocd, in primii ani de scoald. Intr-
una din cele mai recomandate cirti pentru copii,
Povestiri istorice, apartinind lui Dumitru Almas, Miﬁai
Viteazul e prezentat dupa victoria impotriva lui Sinan,
dominindu-l pe batrdnul pasi, terifiat, risturnat in
mlastind, cu doi dinti din fatd pierduti. Aceeasi imagine,
hiperbolizata, e prezenta si in filmul Mibai Viteazul,
regizat de Sergiu Nicolaescu, cel mai important regizor
o('?cial al regimului. In pelicul Mihai infrunti si infrange
aproape de unul singur armata turc, intrind in bétiﬁe
numai in cimagd, fird armur, si cu celebra sa bardi in
méni. Trilogia lui loan Dan se termini previzibil, inainte
de ciderea eroului national. Asasinarea voievodului de
citre generalul Basta, comandantul armatei imperiale,
este si ea ignoratd de autorul trilogiei care evita astfel
o naratiune sacrificiali din dorinta de a conserva o
imagine luminoasi §i glorioasi a eroului national.
Aceastd imagine, suprasolicitatd in perioada comunisti
este, de fapt, imaginea lui Mihai Viteazul reevaluati,
dupi Revolutia de la 1848, de Nicolae Balcescu. E
binecunoscut faptul ¢, in realitate, Mihai Viteazul nu
fusese un voievod iubit de supusii sii, fiind foarte rar
mentionat de-a lungul secolelor XVII si XVIII, din cauza
eforturilor militare de de angajare a mercenarilor din
armata sa inrdutatind extrem de sever conditia tiranilor

Pe de alti parte, Rodica Ojog-Bragoveanu ¢ mai
putin interesatd de respectarea adevarului istoric, fiind
mai degrabi atrasi de de istoria de dedesubt. , Agatha
Christic a Roméniei’, cum a fost numiti, Rodica
Ojog-Brasoveanu datoreazd celebritatea romanelor
sale politiste, desi, nici in aceasti zona nu e apreciati
ca atare de critica noastra literard, ultraelitista si fard
organ pentru formele populare de manifestare literard,
avand chiar un dispret profund pentru orice formi
de consumism. Succesul la public al romanelor sale
politiste s-a transferat intr-un fel si romanelor istorice.
In capitolul dedicat genului ,fiction”, Jerome de Groot
remarcd si el i aceste romane nu sunt, in general,
apreciate ca literaturd, de unde §i deconsiderarea lor
d}:: citre criticii literari. De Groot concepe notiunea
de ,roman istoric” ca mijloc educativ si nesofisticat de
petrecere a timpului liber, implicind deseori fenomenul
serializirii (de Groot 51). Serializarea este, de altfel, si o
particularitate a romanelor Rodicii Ojog-Brasoveanu,
atdt a celor politiste, cit si a celor istorice. Succesul unui
roman cere o continuare, la cum se intdmpli si in ciclul
romanesc al lui Michel Zévaco, avindu-l drept personaj
principal pe fermecitorul si bravul cavaler Pardaillan.
Presiunea publicului este uncori atdt de intensd incat
autorul este fortat si apeleze la tot felul de stratageme,
de brese, intr-un continuu du-te-vino prin biografia
personajului. Moartea eroului nu inseamni neapirat si
sfﬁr@ituf‘ aventurilor sale, el fiind ,,reinviat” in urmitorul
roman, urmand dorinta cititorilor. E practic o revenire la
modelul romanului foileton francez (fin secolul XIX sial

asa-numitului shilling shocker englezesc, un gen exploatat
i‘poradic la noi, in ciuda faptului ¢d traducerile sale au
ost foarte apreciate.
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