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A

naintasii nostri mai de seamd isi pdstrau
[~ corespondenta primita inci din tinerete,
» A~ eventual 1 conceptele sctisorilor

expediate atunci cind nu scriau direct. A fost §i cazul
istoricului, omului Bisericii, publicistului §i activistului
politic Toan Lupas (1880-1967), cel putin pani la
instaurarea regimului comunist, cand, ca {intd a
represiunii, era imprudent si i se scrie i sd trimita,
primejduind pe altii, iar intre 1950-55 nu avea nici
posibilitatea, fiind inchis la Sighet, ,inchisoarca
ministrilor”, rapid transportabili in UR.S.S. la o adic3,
pe cand din inchisoarea ungureasci de la Seghedin din
1908 si din deportarea in comitatul Sopron si
domiciliul obligatoriu subsecvent de la Budapesta
(august 1916 - aprilie 1917)' a putut purta
corespondentd, cum dau seama mai multe editii’.
Dupi schimbarea de regim si-a adapostit hartiile la
Mitropolia Ortodoxi a Ardealului din Sibiu, unde s-a
constituit Fondul loan Lupay, alcituit in principal din

corespondenti (peste 6000 de piese). Lipseste de acolo
insd aproape intreg segmentul de pani la 1916, cici cu
prilejul arestdrii de atunci si al perchezitiei operate, cu
confiscare de cirfi, manuscrise §i corespondentd, s-a
riticit’, cu putine exceptii, cum o scrisoare a lui Vasile
Goldis, datata Arad 9. XII. 1914, pe chestiunea
(re)alegerii forurilor conducatoare ale Bisericii
Ortodoxe dupi prevederile Statului sagunian’, celelalte
epistole provenind de la acest emititor situandu-se in
intervalul 1925-1931° si presupunem ci au fost initial
mai multe, datd fiind legitura stransa dintre cei doi
dupa re-apropietea din 1912. Dar inainte de aceea a
fost si polemica din presa — de loc cordiala! — intre ei,
ex-profesorul de la Bragov care l-a invitat in ultimul an
de liceu (1899-1900) istoria si latina pe elevul Lupas de
atunci — i e verosimil ca acesta si-a ales cele doud
obiecte de studiu la Universitatea din Budapesta sub
influenta fostului mentor, cu care insa, mergand el in
trena lui Goga in grupul ,otelitilor” tribunigti de la
Arad care contestau conducerea PN.R, a ajuns la
asptimi de cuvinte. In polemica, cei doi parafrazeazi
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sau citeazd fragmente din corespondenta lor
antetioard, din vremea relatiilor amiabile/amicale, care
dau seama §i de aminunte biografice ori de profil
moral, si de aceea vrem sa le infatisgam mai la vale in
contextul lor.

O discutie contradictotie — care oticum era latenta!
— a iscat-o articolul din Tribuna al lui Gheorghe Popp,
Megterul de oglinzi, dupa titlul unei povesti alegorice a lui
Emil Garleanu din Universul bucurestean, care s-ar fi
potrivit situatiei din Ardeal, unde Tribuna gi-a cagtigat
dusmanii pentru ci a dezviluit ,,minciuna pasivitatii
activiste”, prin care Comitetul National ficea jocul
Guvernului maghiar. Dar, ,din toatd campania asta
[antitribunista, n.n.] se desprinde insd un lucru care
trebue sa ne umple de mangaiere. Aproape toti
colaboratorii nostri au refuzat propunerea comitetului
[national] de a lucra, pentru onorarii mai mari, la
oglinda mincinoasi a ziarului «autorizaty [de Comitet,
Romannl). Comitetul a fost nevoit sa aduci ziaristi de a
treia §i a cincia mana din Bucuresti, necunoscitoti ai
cauzei noastre.”

Negind Goldis supraofertele in cazurile lui Lupag
si Agarbiceanu, Gheorghe Popp revine, mentinandu-gi

- HERMANNSTADT, NAGYSZEREN
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Ioan Lupas

afirmatia ci acelea au existat in cazul altora’. Se socotea
pe de o parte tentativa de corupere, iar de alta era cam
jenant si pretinzi onorariu pentru a sluji cauza
nationala.

Mai apoi, Goldis se plingea in scrisori particulare
de subtitimea tirajului in februarie 1911 (1400
abonamente, plus 700 la numirul duminical
spoporal”)® cit si de datoria de aproape 150000
coroane contractatd pentru achizitionarea tipografiei gi
localului, platibili numai in caz de succes al unei
colecte nationale’ (poate insi ¢ voia si-i determine pe
cei doi destinatari si-si mai reduca din pretentiile
pecuniare pentru colaboriti).

Intr-un articol explicativ/justificativ destul de
extins, Goldis a inclus textul integral al unei scrisori
citre el a lui Vasile Mangra din 1896 si wn fragment al
uneia de la loan Lupas din 1910".

O ia de departe, pomenind o epistold a lui citre
Vasile Mangra prin care il anunga ci vrea si sisteze
colaborarea la Tribuna poporului datoriti directiei
imprimate acesteia de Eugen Brote, care, ca i Mangra
actiona pentru surparea prestigiului §i pozitiei
Comitetului National, ultimul dandu-i insi asigurari in
privinta lor i a gazetei intr-o misiva de la Arad din 15
februarie 1896, reprodusi integral, ca probd a
complotului ocult, cu bataie lunga.
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Increzitor i naiv (zice el!), Goldis a lucrat 14 ani la
ziar absolut gratuit, isi asigura cetitotii, ba chiar a plitit
un abonament pentru el si altul pentru tatil lui. Zelul
sdu a fost chiar mai mare: , Mi-am dat chiar silinta si
atrag la ziarul acesta §i pe unii dintre fostii mei elevi,
cari incepuserd a se distinge in publicisticd prin
condeiele lor excelente.

«§7 dacd de o bucati de vreme mi-am dat silinta, si
contribuese i en, cu mai multe articole de ordin cultural si politic,
ce se dau opintei (publice] roménegti prin coloanele Tribunes, am
Jacut-o cu drag intre altele i pentru motivul, cd te stiam pe D-
neata in fruntea ei, dacd nu o numele, totug de fapt — imi
scrie d-nul dr. loan Lupas intr’o scrisoare a sa din 5
Dec1911.”

Mangra a tridat cauza nationali pe fati, el si Brote
sunt in continuare inspiratorti oculti ai Tribunei, avind
si complici. Declaratia lui Goga, Lupa§ si Agarblceanu
ci acuzele de tridare aduse ziarului si sustinatorilor sai
nu erau de loc probate, ci gazeta era ,un organ de
propagandi si sprijinire a intereselor nationale, care
dupi o luptd indaratnica si-a creiat temeiuri mai sigure
de existentd si pe care sacrificandu-1 ne-am lipsi ingine
de-un puternic mijloc de aparare a neamulur”; ci vor
continua colaboratea la ea, afari de cazul cand ,,s’ar
abate dela prmc1pulc pqrndulm nagoml roman; ot s’ar
dovedi ca sustindtorii i au pacatun xmpotrl\ra neamului
[..] cilcand interesul public”, situatie in care ,,ne-am
retrage si-am contribui din toate puterile la distrugerca
acestei gazete care in acest caz gi-ar pierde dreptul la
existenta”" denota, in opinia lui Goldis, doar natvitate,
el acordandu-le deci beneficiul bunei credinte, pe care
0 asuma si pentru propria lui colaborare din trecut la
Tribuna, sublinia insa ci ,,0rife grupare independentd in sannl
])amdulm national, cuprinde in sine germenele distrugerei i
astfel al triddrei infereselor politice ale nafinnii romané’”,
batand 4st fel obrazul ,otelitilor”/ tribunistilor,

lar in final, dupa ce-si asigura din nou cetitorii ci el
nu a incasat parale de la Tribuna in trecut, cum nici in
prezent (cel de atunci) de la Romdnul, arunca o piatrd in
gridina tribunisti: ,,Domnii Octavian Goga, dr. Ioan
Lupas, lon Agatbiceanu si Gheorge Popp — nici e nu an
primit?’"

Atins, Lupag a replicat dupi pu%m timp intr-un
articol/scrisoare citre ,strana cealalta’, adeca redactia
Tribuner, insi o quasi-epistold adresati lui Goldis de
fapt, in care ficea §i referiri la corespondenta lor
anterioard, citind chiar un fragment §i respingand
acuzele de colaborare mercantila la Tribuna, pe care o
pértinea, cum era de asteptat'. Socotind textul foarte
interesant, ca dand seama de o biogtafie, de momente
importante din istotia presei romanesti cis-carpatine,
de relatii inter-umane, politice, cum §i ca document
reproducator al  unui fragment pierdut de
corespondentd, il redam integral mai la vale:

,Un rispuns.

Onoratd Redactiune,

La intrebarea gentila §i plind de bunavoint, cu care,

a aflat domnul V. Goldis de bine a-si incheia articolul
sdu din nr 40 al «(Romanului» — incat ma priveste tin sa
dau, pentru domnul Goldis si pentru alti binevoitori,
urmitorul raspuns:

Am inceput si scriu la «Tribuna» din toamna anului
1903. Eram student la universitatea din Budapesta
cind mi-a adresat dl Goldis (in 23 Noemvrie 1903) o
epistold mai lungd, invitandu-mi si merg ca
colaborator intern la «Tribuna Poporului».

De oarece tocmai in acel an scolar md pregitiam
pentru cenzura de profcsor [examenul pedagogic, n. n.]
si pentru doctorat, nam putut primi ofertul dlui
Goldis, desi dupi judecata mea de atunci, imi pirea
foarte onorific. Am rispuns deci negativ; dar in acelasi
timp am trimis cel dintai articol al meu la «Tribuna
Poporului», care l-a publicat in nr. 217 din 26
Noemvrie 1903,

De atunci am continuat a colabora la «Tribunay,
Jard sa-mi fi trecut vre-odatd prin gand, a cere vre-un ban pentru
munca mea. Dupd 6 ani insd, la sfarsitul anului 1909,
m’am trezit asa, ca din bun senin, cu un onorar de 700
cor., zi: una sutd coroane din partea redactiei, care
promitea, ci acest onorar va fi statornic, urmand in
viitor la sfarsitul fiecirei luni ceeace insi nu s’a
intimplat decit foarte de putine ori. Repet: e nu l-am
cernft Dar nu mi aflam nici in situatia de a-l putea
refuza. Eram de credinta cd daci modesta mea Ief§oara
de 2600 coroanc la an, pe carc nu inteleg §i nu vreau s’
sporesc prin nici un fel de «astig spurcats, e cu totul
neindestulitoare pentru a face fata tuturor cheltuielilor
st indatoririlor de ordin familiar [sic] sau social, — nu va
fi nici un pacat si mai primesc pe lingd ea un modest
ajutor, muncind neintrerupt cu condeiul, ficand din
noapte zi i zdruncinandu-mi nervii §i sanatatea.

Nu puteam presupune, ci s'ar gisi vreodatd chiar
«n coleg din impiratia condeiului» cum zice domnul
Goldis sa facd caz din aceasta retributie modesta, pe
care in congtiinta sa orice om cu ]udecata trebuie 50
considere ca fiind de un milion de ofi ai  dreaptd 5i mai
anstitd decat sumele otibile de geci si sute de mii, pe cari le
incaseazd domnii nostti cei mati, gezdnd cu tibnd in
directia bancilor de frunte §i motiind cuviincios din
cap la toate propunerile atotputernicilor zilei. Iird ca
in acelag timp sa facd neamului vre-un contraserviciu,
oti si reptezinte vre-o valoare intelectuali deosebiti in
viaa noastra nationald. Onoare exceptinnilor care, durere,
sant atat de putine!

E foarte frumos din partea dlui V. Goldis, ¢ a sctis
14 ani la «Tribun, fird a lua o singurd para. Daci ¢
vorba de servicii gratuife pentru presa noastrd nagionald
imi va permite si-i spun, ci fird nici o sfiali cutez s
stau §i eu in fata oriciruia dintre scriitorii nostri, caci in
afard de cei 6-7 ani, cat am lucrat la «Tribuna» fira nici
un onorar, am colaborat cu destuli staruintd la
«Telcgrafu] Romin» incepind din 1902" si la
«Luceafirub" incepind din acelagi an, fird a mai face
amintire §i de alte reviste cis- §i transcarpatine, la cari
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mi-am dat in mod gratuit contributia ocazionald, de
cate ori mi s’a cerut. Cine vrea sa stie, ce sume am
incasat sau incasez eu de la «Telegraful Romany si de la
«Luceafaruly n’are decat si se adreseze cu o intrebare
catre dd. Pacatian” si C. O. Taslauanu, si se va edifical

Daci as fi fost lacom de bani, ar fi trebuit si
parasesc imediat «Tribuna» si si colaborez la
«Romanuly, de unde mi se promitea «remuneratiune
anuala permanentay, far nu numai ca de la «Tribunay,
cate un onorar intamplitor, care intr’o luni soseste si
in 10 nu...”

La ofertul, ce imi ficuse dl Goldis prin epistola sa
din 8 Dec. V. 1910 mie §i fratelui Agirbicianu, din
parte-mi am raspuns urmitoarele:

«Oricat de mult tin la d-ta, ca fostul meu profesor
iubit, oricat de neclintitd imi este recunostinga si de
sincerd  dragostea J)cntru d-ta, tocmai aceasti
sinceritate md indeamnd sd nu-mi tdinuiesc
sentimentele §i convingerile mele nici de asti-data.

Mai nainte de toate ni-a surprins [pe ,,tribunisti”, n.
n.] foarte dureros hotirarea cormtctulul national contra
celui mai bun ziar romanesc®. Hotararea aceasta am
gisit, ca nu era motivata in mod convingitor. $i poate
era mai indicati o mdsura, prin care comitetul si
angajeze in slujba sa acest ziar cu toate fortele lui, iar
nu sa-l anatemizeze in mod atat de apodiptic i fari
drept de apel.

In astfel de imprejuriri socotesc ci ar fi din partea
mea un pas gresit, daci as parasl fard motive suficiente,
ogoru] in care mi-a placut si arunc si eu din cand in
cand cateva seminte de culturd nationala.

Regret deci, ca din motivele ingirate mai sus, nu
voiu putea urma invitarii ce mi-i faceti de a colabora la
noul ziar aradan»

In ziua cind scriu rispunsul acesta, membrii
comitetului national sunt intruniti precum se spune, in
Clu;.

Nidajduiesc ca vor reusi sa afle modul potrivit de
a-si repara greseala din Decemvrie 1910 si crc a curma
odata hargulchlc urate §1 inutile, ce s’au deslinuit in
timpul din urma cu atata patima in coloanele ziarelor
noastre dela Brasov (Gazela Transilvaniel] pani la Lugoj
[Drapelul si cari, daca se vor mai continua si in viitor,
vor aduce negresit mare rusine presei §i cauzei noastre
nationale.

Saliste, in 21 Fevr. v. [15 martie n.] 1911
Dr. Ioan Lupag.”

La conferinta de la Cluj din 21 februarie/6 martie
1911, de care Lupa§ vorbea la viitorul apropiat in
artlcolul/ scrisoarea de mai sus, dupa ce Nicolae Ivan
si-a retras propunerea anterioard de mutate a Romanului
(Clujul era mai ales vizat)", Comitetul central executiv
(altd titulaturd a sa) i-a cerut Zned membrului Nicolae
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Oncu (a demisionat curand), principalul sustinitor
material al Tribunei, s3 0 puni la dispozifia partidului, ca
savere nationald” cum se auto-declara, Comitetul
urmind a delega a comisie de 5 (din care sa nu facd
parte cei angajati in polemici, probabil Goldis, Vaida,
poate Cicio Pop) pentru ,stabilirea aminuntelor si
gasirea garantiilor necesare” — asigurdrii situatiei
Htribunistilor, prezumabil — Oncu pretinzand ,,a se
consulta cu colegii sai din directiunea «Tribunei»”?, in
fond o formula de refuz.

La articolul/scrisoare publicat/ﬁ de Lupas in
Trnibuna a venit previzibilul raspuns din Romanul, in
aceeasi formd de articol/epistold (deschis/a), de
mlamurire” in termeni destul de benigni, cel pufin fata
de preopinent, lisind o usd (intre)deschisi. Includem
aci §i acest text, pentru ci am renuntat la formula
anexcelor.

yD-lui dr. Ioan Lupag

D. dr. Ioan Lupas, azi protopopul Selistei [Sibiului],
a fost unul dintre cei mai iubitt elevi ai mei. lubirea §i
stima mea fata de dansul nici astazi nu s’a schimbat. E
aceeasi, ca mai nainte. Il {in de unul din cei mai vrednici
barbati ai nogtri.

Nici nu trebuia si ma asigure d. dr. loan Lupas
despre munca sa, ce a prestat-o publicisticei noastre,
gratuit. O stiam. Ii sunt totusi multumitor pentru
raspunsul, pe care a aflat de cuviinti si-1 deie la pasajul
ultim din articolul meu «O scrisoare de actualitate»,
cici in rispunsul acesta adeverc§tc inainte de toate
faptul susfinut de mine, ci anume d. Dr. I. Lupas /&
indemnul men a inceput si colaboraeze la «Tribuna» din
Arad, ceeace directiunea acestui ziar nu voia si
recqnoascﬁ.

In fata articolului dlui Gheorghe Popp («Mesterul
de oglinzi») din nr. 39 [al Tribunei] in care acest talentat
manuitor de condeiu aruncase cu atta riutate in public
votba despre «aur gi bogatii, lefuri 5i onorarity, am ginut si
constat, ca eu pentru munca mea ziaristica nici-odatd nu
am primit absolut nici un ban $1 am intrebat la urma, daca
oare autorul acelui articol, §i ceilalti colaboratori tineri
ai «Tribunei», nici e nu au primif?

D. dr. Ioan Lupas rispunde la intrebarea aceasta, ci
multi ani dearandul a lucrat la «Tribunay fird plat, dar
incepand din anul 1909 primeste renumeratiune foarte
modesta.

Faptul acesta nu trage absolut nimic din vrednicia
ori situatia morala a d-lui dr. Ioan Lupas. Dimpotriva,
eu ag dori, ca fiecare gazeti romaneasci sa fie in
situatia de a remunera pe /o7 colaboratorii sii in protPor;je
cuvenitd cu valoarea prestatiunilor acelora, caci fiecare
muncitor este vrednic, si in urma urmelor otice gazetd
o fac colaboratorii ei, deci acestia agonisesc §i se cuvine
si fie partasi la agomseala ziarului, pe care il sustin.

In temeiul acestui adevir totl colaboratorii ziarelot
noastre ar fi trebuit si protesteze impotriva vorbei aluia
cu «anr, bogatii, lefuri si onorarip.



18]1168

As fi dorit, in urma, ca d. dr. loan Lupag si arate si
aceea, ca cu, cand l-am rugat si colaboreze la
«Romanuby nu i-am facut «ofert in plum, cum sustine
«Tribunaw, @ atat pentru dansul, cat gi pentru d. lon
Agarbiceann am pus in vedere aceeasi renumeratinne, pe care o
avean la «Tribunay.

Clara pacta, boni amici.*

Vasilie Goldig.””

Chiar dacid polemica a continuat, cu note acute
pand la jigniri uneori, relatiile personale nu au fost
sistate, cel putin cu Goga si Lupas, limitindu-se insi la
corespondentd protocolard, cum arata Goldis intr-un
articol in care reprosa Tribunei (unde scriau cei doil)
acuzele nefondate, atitudinea agresivd, atacurile la
persoani, ¢4, de pildd, ,,In loc si caute «Tribuna» chipul
intilegerii, afl] inchegitii partidului, ea cauti forma
scrisorilor mele particulare i mi face om de nimic
pentrucd in afaceri de ordin obstesc m’am adresat d-lor
Goga si dr. Lupas (in afacerea fondului Mihu) in ton
cuviincios si le-am zis poate «Mult Stimate Domnule»
ori chiar «lubite Domnule» (nu-mi aduc aminte) §i nu
le-am zis «Mii magarule care pasti pe coastele
Vezuviului».” Expresia din urmd viza un articol
grobian din Tribuna la adresa membrilor Comitetului
National si aderentilor sii, far corespondenta evocati
finea de comuna 1mphcarc in gestionarea §i spotirea
averii Fundatiei instituite de Ioan Mihu pentru
ajutorarea ziarigtilor romani din Ungatia, cind loviti de
boald, dar mai ales de condamnii la pugcirie pentru
»agitatie” (Goldis a avut ast fel de procese, iar Lupa §i
Goga au chiar fost inchisi). Reiese insi ci acestia din
urmi se pretaserd la un gest complet lipsit de elegan;a
ca sa folosim expresia cea mai blandi: aritasera
scrisorile in redactia Tribunei, pentru ca din ele si se
fabrice munitie contra cxpedltorulul'

Din Romadnia se alocaseri fonduri Comitetului
National pentru aparitia ziarului Romanul, incredintate
la Bucuresti lui Teodor Mihali, cum afla Titu Maiorescu
in 28 noiembrie/10 decembrie 1918 si isi nota in
jurnal®. Tot de acolo s-a hotirat sistarea Tribuner”,
pentru ceea ce Constantin Stere a fost mandatat de
Rege si cele trei partide importante (cel social-
democrat si al lui Jorga nu se puneau!). Textul

wimpacirii” fortat(e) de Stere prevedea sistarea Tribunei

prin COﬂtOpera (?) cu Romanul si didea cateva locuri
,,trlbum§u]or in Comxtetul National, care isi pastra
vechea majoritate insi”,

Intru convingerea decidentilor din Romania de
dreptatea Comitetului va fi contat poate si compania
de ,,aduniri poporale” de sprijin, care au adunat sute
de mii de nfeligenti §i tirani la Arad, Logoj, Oristie,
Hateg, Ludus, Timisoara, Diciosinmittin (Tarndveni),
Simleu, dar si in comune mai rasirite cum Igr1§,
Bozovici, Siria .., cat si campania de presi din
Romanul, 1a fel simpatia unor ziare ,prietene” din
Regat, cum Minerva.

Lupag, care nici nu prea era in secretele zeilor la
Silistea lui, a primit destul de surprins rezolvarea ctizei
din migcarea national si a inghitit cam cu greu hapul,
indigitandu-i lui Goga nedumeririle §i chiar indignarea
sa mocnitd: ,Din parte-mi nu §tiu ce si zic la toatd
afacerea aceasta, ale carei amanunte le cunosc atat de
putin. [..] Sfarsitul, adevirat ci e destul de rusinos
pentru Tr{zbuna). Daci ar fi avut factorii hotaratori mai
mult sim¢ de echitate, ar fi trebuit si mormanteze i
Rlominul] in aceiasi groapa cu Tr{ibuna). Dar se vede ca
si in cazul de fati s’a adeverit vechea zicala: «Turcu te
bate, turcu te judeci». Numai cat, de astd data, rolul
turcului si l-a insusit celebrul Vasile Goldis, care poate
«sd-si rada in pumni, cum ficuse inainte cu ctiva ani
alt director «autorizat» al comitetului.”” Morala fabulei
ofi ,invitimintele” trase era/u ca pe viitor ,,1) sd ne
ferim de oamenii acestia rabiati si primejdiosi; 2) si ne
concentram toate puterile, cate ni le-a dat D-zeu, pe
teren cultural, unde stiruintele noastre pot da si
rezultate mai durabile”, in general si stea in rezervi,
sceptici falgzi de eventualele efuziuni din cealalti tabiri,
susceptibile de ipocrizie®.

Chiar daci la un moment dat Goga se plangea de
lipsa de combativitate a lui Lupag in rizboiul
gazetiresc-politic purtat la/de Tribuna (,,Lupas sc di la
o parte $i nu vrea si intre in joc™), era sigur de el,
yraportandu-i” in anul urmitor lui Ilarie Chendi,
eminenta cenusie a grupului tribunist, ci ,, Tacerea lui
Lupas etc. nu se explici decit prin ziduful veri,
simpatiile lui sunt cele vechi.”™ Ascendentul poetului
asupra istoricului era cunoscut — si exploatat, pare-se:
»prin Goga [...] mai poti si-ti asiguti definitiva credinti
a lui Lupas si Agarbiceanu”, i indica Ilarie Chendi lui
Sever Bocu tactica de urmat®.

Daci a acceptat Goga ,,dictatul” lui Stere, a facut-o
si Lupas, care probabil tot la sugestia sefului informal
al ,otelitilor” (cam...otetiti de-acum) a semnat alituri
de el si alti 27 (relativ) tineri intelectuali angajamentul
de a-5i pune condeiele in slujba partidului, pentru
binele natiei, fireste: ,jinvitati de citre comitetul
executiv al partidului national roman si contribuim cu
scrisul nostru la actiunea de propagandi publicistici
desfsuratd prin organele sale oficiale”, constienti ci
toti romanii trebuie si se pozitioneze intr-o ,singurd
tabdra”, aceea a Partidului National, ,ale cirui prmcxpn
au fost totdeauna temelia convmgenlor noastre §i a
cirui unitate noi o socotim o dogma politica”. Dupi
ce-si asumau ,,dogma” pe care o contestaserd atit de
vehement pana de curand, se aritau increzitori ci in
presa oficiald a partidului sau cea inspiratd de el se
puteau vehicula liber diverse curente de gandire, cu
conditia doar ca acelea si nu contravini ,adevirurilor
programatice ale vietii noastre politice si unitatii de
actiune a partidului national”. Iterau ca, pentru binele
public, , ridicindu-ne deasupra tuturor disensiunilor
personale din trecut, primim ca de acum inainte si
contribuim din toate puterile la propaganda
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publicistica a organelor oficioase ale partidului”, la ceea
ce invitau pe toti manuitorii de condei, dupi care
semnau in ordine alfabetici incepand cu Jon
Agarbiceanu, alte nume mai sonore — afari de Goga si
Lupas pe care i-am mentionat special — fiind ale lui
Sebastian Botrnemisa, Tiberiu Brediceanu, lIlarie
Chendi, Ascaniu Crisan, Silviu Dragomir, Onisifor
Ghibu, Gheorghe Popp, Sextil Pugcariu, Victor
Stanciu, Octavian Taslauanu®.

Conducetea partidului ,,a luat cu plicere act” de
declaratia/hotirirea lui Goga ,5i a mai multor
reprezentanti ai generatici tinere” de a colabora la
presa partidului, drept pentru care, venind in
intampinare, ,,comitetul central a intregit comitetul de
redactiune al ziarelor «(Romanuly i «Poporul Romany”
(cel din urma siptimanal ,,poporal”) cu Ioan Lupag, lon
Agirbiceanu, Onisifor Ghibu, Gheorghe Popp si
Vasile C. Osvadd (insirati in aceastd ordine in
comunicatul comitetului)®. Lupas ajungea, st fel,
subordonatul, dar si colegul lui Vasile Goldis, pe care i-
| pictase nu de mult lui Goga in tonuri aga de suave...!

Asadar Lupas a iesit din rezerva pe care o
recomanda in scrisoarea citatd citre Goga (cf. notele
29-30 supra) la sfarsitul lunii noiembrie (c.v), la 20 de
zile dupi ,,Declaratic” incepind a publica in Romdnal.
Primul text de aici era un studiu istoric®, pe care I-a
scos si in extras (Arad 1913) si l-a inclus mai tarziu in
primul volum de Studii, conferinte i comunicari istorice
(Bucuresti 1928, pp. 389-405), deci il (auto)valotiza. In
1913 i 1914 a mat publicat in Romdinul cinci materiale,
doui articole de opinie, doua studii istorice §i unul
oarecum combinat”, ceea ce da indirect seama si de
ameliorarea relatiilor lui cu Goldis.

Trebuie spus totusi cd, in 1911, de pilda, publicase
in Tribuna 14 materiale (unele mai extinse in serial)”, far
in 1912 a incredintat 7 Luceafiarului (asta fird a socoti si
3 recenzii)”.

In biblioteca lui Goldis se gisca, intre altele, studiul
lui Lupas tipirit in 1912 la Sibiu, Misiunea episcopilor
Gherasim Adamovici 5i loan Bob la Curtea din Viena in annl
1791, iar noi binuim ci i-a fost oferit de autor cu
dedicatie, dupi reluarea relatiilor (n-am putut verifica).
In 1914 Goldis chiar se oferea sa-i faciliteze tiparirea
altei lucrdri, la elaborarea cireia se angajase fatd de
ASTRA: ,Mi bucur ci n-ai luat in saga insircinarea cu
cartea despte istoria politicei noastre. E imposibil insd
ca si se tipareasci la Sibiu. Trimite-o numai aici. Eu voi
griji sd i se trimitd regulat reviziile. Voi face ingrijirea i
de o buni corecturd. Voi alege hartie frumoasi, format
bun. Tocmai asta e votba, drace-mi-te, s’o faci
«comitetuly [central al ASTREI n. n.], de aia nu se
poate la Sibtu”, ii scria ca ,iubitor dascal™, cel care
actionase impreuni cu fostul eley; in primii ani ai
secolului al XX-lea pentru scoaterea din amortire a
sectiel istotice a ,,Asociatiunii”®.

In 1923, la Adunarea generald de la Timisoara,
propunetea de alegere a lui Goldis ca presedinte a
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venerabilei societdti, primitdi cu aclamatii, a fost
formulati de Ioan Lupas (29 august), care elogia in
termeni calzi activitatea prezidentului opt ani mai
tarziu, la Adunarca generald de la Sfintu Gheorghe,
unde acela fusese Impiedicat si vind din cauza de
boald®. In 1928 Goldis il inclusese si pe Lupas intr-o
lista de onoate a celor mai activi membri*,

Cotespondenta lor a urmat (v. nota 4, supra), pe
teme politice mai ales, cici s-au regisit in grupul
yortodox” opus lui Maniu, care a trecut in Partidul
Poporului, dupd ce n-a reusit sa rupd cu adevirat
PNR., ambii fiind ministri in Guvernul Alexandru
Averescu (1926-1927), urmindu-l apoi pe Goga in
Partidul National Agrar®, unde cariera politicd si viata
lui Goldis s-a oprit, pe cand Lupag a ajuns si in noua —
si nefericital — inventie politici a lui Goga, Partidul
National Crestin.

La disparitia lui Goldis, fostul siu elev, din nou
apropiat sufleteste dupd sincopa din 1910-1911, i-a
dedicat pagini simtite intr-un necrolog tipdrit §i in
versiune frantuzeascd, dar al cirui tithi romanesc era
foarte griitor, aproape ditirambic, si unde ii atribuia
paternitatea Declaratiei de neatdrnare a romanilor,
practic, alcituite la Oradea, cetitd apoi de Vaida in
Dieta budapestand, iar ,celebrul discurs” de la Alba
Tulia, comparat cu cel al lui Birnut de la Blaj din 3/15
mai 1848 didea seama de progresul conceptiei, in
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imprejurdri schimbate, libertatea Ardealului fiind
sinonima unitii lui cu Romania®.

Ii evoca meritele si la un an de la vesnicire in ziarul
cu cel mai mare tiraj”, un text din acel an fiind inclus si
intr-o selectie din scrierile sale®.

Goldis era infatisat acolo ca ,unul din oamenii
reprezentativi ai epocii de nationalism dinamic in viata
Romanilor transilvani si banateni”, animat deopotrivi
de ,jubire de neam si sete de progres™, vestitorul
»desrobirii si Intregirii nationale, pe cate a inteles s'o
pregateascd, impreuna cu colegii sii din comitetul
national, atit prin declaratia redactati de el la Oradea
in 12 Octomvrie 1918, cat si prin celebra cuvantare” de
la Alba Iulia, cu mentiunea ci ,,Vasile Goldis a pregitit
intelectual aceastd adunare pentru ziua de 1 Decembrie
1918, intocmai cum o pregitise la Sibiu Simion
Birnutiu pe cea de la 3/15 Mai 1848™. Urma
comparatia dintre cele doud discursuri, constatandu-se
sprogresul realizat de ostagii ideii nationale si de
indrumatorii cugetarii politice la Romanii din
Transilvania in rastimp de 7 decenii”, in spre final
Goldis fiind aritat drept ,codificatorul aspiratiilor
nationale-politice, cuprinse in adescori citatele puncte
de la Alba-Iulia™'.

In sinteza scrisi din insdrcinare prea inaltd itera
paternitatea lui Goldis asupra textului Dedlaratiei de la
Oradea: ,,Comitetul national al Rominilor din
Transilvania §i Banat, intrunit la Oradea-Mare in ziua
de 12 Octombrie 1918, prin condeiul iscusit al
raposatului Vasile Goldis a facut o incheiere aritind ci
nu mai recunoaste parlamentului §i guvernului din
Budapesta dreptul sa reprezinte natiunea romand gi
cerand pe seama acesteia dreptutile nestrimutate si de
neinstriinat la viata nationald deplind.”” Il pomenea,
probabil 4 contre coenr, pe Vaida ca fiind cel cate a
yinaintat” documentul in parlamentul ungar, iar in
continuare, dupd ce expediazi intr-o singurd frazd
Rezolutia Unirii, postuleazi nici mai mult nici mai
putin cd ,,Punctul de capetenie al Adunitii de la Alba-
Iulia a fost cuvantarea miiastri a lui Vasile Goldis, care
a infatisat temeiurile istorice §i politice ale acestei
hotirari epocale.” Este de presupus ci evidentierea
wClasicului discurs™ si scoaterea mult in fati a
alcituitorulut si rostitorului siu (textul fiind insd vizat
de Comitet!) avea ca motivatie, pe lingi elogierea
aceluia, micsorarea rolului pe care l-a avut Iuliu Maniu,
seful de fapt al Partidului National, cu care se ricise de
prin 1924. In alte scrieri aptecierile in legiturd cu
discursul, tot laudative, au fost insi ceva mai
ponderate.

Am etalat mai sus citeva aspecte ale relatiilor, cind
destinse, cand incordate, cand cordiale ale lui Vasile
Goldis cu Ioan Lupas, care au lisat amandoi urme in
istoria politica si culturali romaneascd, fiind in
succesivele pozitii de profesor/elev, colegi de presi si
camarazi de partid, adversari politici si chiar personali,
in fine din nou animati de sentimente amicale. Parte

din acestea sunt dezvaluite de dialogul polemic din
presa, in Romanul §i Tribuna, unde sunt reproduse i
fragmente de corespondentd de pani la sfirsitul lui
1910, ale ciror originale sunt pierdute si pot fi, ast fel,
partial reconstituite.

Surse:

Fotografia lui Vasile Goldis este din lucrarea lui
Gheorghe Sora, Vasile Goldis, militant pentru desdvargirea
idealulus national, Editura Facla, Timisoara, 1980, p. 261,
far a lui loan Lupas, din lucrarea Dorinei N. Rusu,
Membrii  Academiei Romane 1866-2003. Dictionat,
Editura Enciclopedici/ Editura Academiei Romane,
Bucuresti, 2003, p. 480.
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