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u trecut peste 4 decenii de cand peisajul

discursului istoric in Romania inregistra

aparitia catorva lucriri, elaborate de
specialisti din renumite centre universitare, in care se
trasa, 1n raport cu personalitatea, respectiv
sensibilitatea fiecarui autor si din unghiul de vedere al
unei indiscutabile abordari stiintifice, panorama
istoriografiei generale si romanesti'. O eventuala
consultarea a impozantei Bibliografia Istorica a Romanies,
mai ales ultimele ei volume, este beneficd din unghiul
de vedere al , solstitiului 1stor1ograﬁc inregistrat, dupa
acest  reper cronolog1c prin suita de articole,
comunicari si studii, dar si texte de mai mare 1nt1ndere,
care cerceteaza difetite etape si momente din evolutia
istoriografiei generale si romanesti.

Astfel de reflexii introductive, care nu trebuie
intelese drept consecinte ale unor lecturi lejere de
vacanta, sunt generate de scrisul istoric al lui Gabriel
Moisa (n. 1970) de la Oradea, cercetitor care
dovedeste, in ultimii ani, ca si-a insusit cu sarguintd
lectia Magistrului siu de la Alwa Mater Napocensis,
Profesorul Pompiliu Teodor. Absolvent al Facultatii de
Istorie si Filosofie de la Universitatea Daciel
Superioare (1990-1995), detindtor al titlului de Doctor
in Istorie (2002) pentru lucrarea Istoria Transilvanie: in
istoriografia romaneascd 1965-1989 (Conducitor stiintific
Prof. Univ. Dr. Pompiliu Teodor, Membru
corespondent al Academiei Romane, respectiv Prof.
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Univ. Dr. Doru Radosav), primit la institutia
universitara care l-a avut student, muzeograf la Muzeul
Tarii Crisurilor din Oradea, secretar de Redactie la
cunoscuta publicatie de profil Crisia, dar si la Revista
bihoreand de istorie (editatd de Societatea de Stiinte
Istorice din Romania, Filiala Bihor) Gabriel Moisa s-a
specializat pe parcursul anilor in Istoria istoriggrafiei $i
Lstorie contemporand. Semnatar a peste 60 de articole,
comunicri si studii, publicate in reviste de specmhtate
ori de culturd generald, unic autor al volumelor
Colectivizare, rezistentd si represinne in vestul Romaniei (1948-
1951), 1999, Istorie 5i propagandd istoricd in Romania 1945-
1989, 2002, istoricul, acum Conferentiar Universitar
Doctor la Universitatea din Oradea, nu si-a uitat
“raddcinile agrariene”, sctiind Monografia istorica a satului
Varviz, 2005.

De fapt, insistentele noastre de acum sunt rodul
unot lecturi cu creionul in mana si pornesc de la
discursul istoric al universitarului oradean, diseminat in
trei dintre lucrarile de autor, amintite de]a ‘in calceo”,
la care am apelat In cateva randurl nu numai in cadrul
prelegerilor de Istoria istoriografie romanesti, dar i in
munca de cercetare asupra discursului istoric
contemporan, oferit cu generozitate de cazul preotului
greco-catolic, functionarului superior si istoricului
Zenovie Paclisanu (1896-1957). Mai precis, este vorba
de volumele in care autorul abordeaza, in cunostinta de
cauzd, o incitantd problematicd, pasibild de nuantiri,
dar si de reludri metodologice, vizand: trecutul istoric al



Transilvaniei in campul discursului romanesc intre
decentiile 7-9 ale secolului al XX-lea; orientati si curente
in scrisul istoric national inregistrat dupd ,caderea
Zidului” pana la sfar§1tul anului 2000; studii de
istoriografie romaneasca, volum coordonat de Gabriel
Moisa.

Fosta tezd de doctorat, dupd cum aminteam mai
sus, Istoria Transilvaniei in istoriografia romaneasca 1965-
1989, probeaza de la o prima lectura, prin cele peste
370 de pagini, nu numai o problematica provocatoare,
dar si 0 metoda destul de clara, sigurd, dar si suficient
de moderna spre valorificarea discursului istoric intre
deceniile 7-9 asupra trecutului Transilvaniei. In paginile
lucrarii, de la structurd pand la judecatile de valoare
emise pe parcursul demonstratiei, dar si in partea
finald, se observa roadele uceniciei pe langi istoricul
Pompiliu Teodot, sub conducerea ciruia si-a preparat
In cea mai mare parte stagiul doctoral, finalizat prin
forta imprejurarilor cu Doru Radosav.

Dupa cateva pagini introductive, relevante din
petspectiva conceptle1 si metodei lui Gabriel Moisa, ni
se oferd o coerenta si captivantd problematicd din
perspectiva stiintifica, pe firul unui discurs istoric pe
cat de modern, pe atat de necesar. Simpla ei enumerare
este suficientd pentru a determina lectorul familiarizat
cu discursul istoric contemporan sa parcurga cel putin
anumite capitole, dacd nu volumul in totalitatea lui:
istoriografia asupra cercetarilor problemei; binomul
istorie — politicd in Romania dictaturii comuniste;
dezvoltarea istoriografiei in Transilvania in primele
doua decenii ale comunismului; institutii de profil in
Transilvania (1965-1989) vizand mai multe centre de
stiinfe sociale, institute, institutii de invitimant istoric
superior, muzce; 1nvatamantul istoric transilvinean
intre 1965-1989 (Clu], Sibiu, Timisoara, Oradea, Targu
Mures); petiodice wansilvinene de profil, editate de
Academia Romana, de cateva institutii de invatamant
supetior, de mai multe muzee, reviste de culturi §1 chiar
teologice; aprecieri cantitative asupra istotiografiei
transilvanene (1965-1989); Transilvania in scrisul
istoric occidental; consideratii finale, pe care le socotim
generoase, chiar dacd le-am fi dorit mai sistematice,
prin deschiderea istotiograficd pe care ne-o propun’.

Suntem in fata unui sumar mai mult decat
convingitot, propus de autor prin lucrare, la care se
adaugd un binevenit rezumat in englezeste, fard si
lipseasca Indice de nume $i Lista abrevierilor, elemente
necesare pentru consultarea rapida si cu folos a cartii.
A propos de deschiderea istoriograficd mai sus
invocatd, pornind de la aceastd carte a lui Gabriel
Moisa, nutrim speranta ca in viitor, fard sa reusim sa
patrundem — deocamdatd - dincolo de o ceata
pascaliana, istoria Transilvaniei sa fie abordatd pentru
acelasi segment cronologic, adicd 1965-1989, si de
istoriografia maghiara si germana din Romania.

Discursul istoric al autorului castiga in adancimea
demonstratiei stiintifice, printr-o logica amplificare a

cercetdrii, in lucrarea tipdrita la Editura Universitatii
din Oradea, In urma cu doi ani, in care, pe parcursul a
peste 210 pagini’, traseaza cateva directii §i surprinde
mai multe tendinte in scrisul istoric romanesc de la
»caderea Zidului” pand in anul 20006. Suntem in fata
unei formule de cercetare stimulatorii pentru
istoriografia contemporand, cu atit mai mult cu cat
etapele si momentele cercetate de autor pot fi
augumentate si diversificate, la o scanare atenta §i,
consideram, repetata a istoriografiei nationale intre anii
1989-2006, de un real ajutor fiind, sd recunoastem, si
concluziile din finalul volumului, mai sus discutat,
Istoria Transilvaniei in istoriografia romaneasca 1965-1989.

Daci debutul acestei cercetiri este marcat de un
convingitor Cuvdnt inainte - discursul istotic al lui
Gabriel Moisa, pe care ni-l propune constient,
asumandu-si, indiscutabil, relativismul unei astfel de
cercetdri stiintifice -, autorul isi structureaza volumul in
opt capitole, inegale ca intindere, dar si in ceea ce
priveste finalitatea argumentatiei, care au drept puncte
ale dezbaterii: pledoarie pentru o noua abordare
istoriografica; unele consideratii asupra priorititilor
istoriografiei nationale intre deceniile 5-9 ale secolului
trecut si in ceea ce priveste metodologia stabilirii lot;
eforturi de reorganizare institutionald in Romania
postdecembristd; elemente comparative si cantitative in
scrisul istoric romanesc, inainte si dupa anul 1989;
metode noi si vechi in discursul istoric romanesc intre
anii 1989-2000; probleme si teme sensibile din
perspectiva abordarii istoriografice inainte de 1989 si
formule de solutionare postdecembrista; valorizari
istoriografice novatoare in peisajul discursului istoric
dupi ,ciderea Zidului”; peisajul revuistic istoric in
Roménia anilor 19892006, Discursul istoric al
universitarului orddean, care marturiseste cunoasterea
problematicii atacate, dar si o nedisimulatd pasiune
asupra subiectului, se Incheie cu o secventd fireasca,
Bibliografie, care ar putea fi completata, dupd noi si
sistematice lecturi, si cu Indice de nume, care contribuie la
o consultare eficienta si rapidd a volumului.

La formula argumentatiei istoriografice propuse in
volum, care se incheie poate prea “ex abrupto”, fara
cateva consideratii finale, raportim si culegerea
coordonatd de acelasi Gabriel Moisa’, unde sunt
incluse articole, comunicari i studii vizand generosul
spectru al 1stor1ograﬁe1 romanesti, colaboratotii
recrutandu-se din generatia mijlocie si tandrd de
istorici. Volumul beneficiaza de un elegant si generos
Cuvint inainte, semnat de Prof. Univ. Dr. Doru Radosav,
care subliniazd, corect, interesul pentru meditatia
asupra scrisului istoric dar si statutul celui care scrie
istoria, intru slujirea credincioasa a Zeitei Clio. Lectura
atentd a gandurilor coordonatorului, cuprinse intr-o
justificativa Postfatd, ne ajutd sa intuim, fara prea multa
greutate, subtextul culegerii. Este si motivul pentru
care reddm un fragment: , Volumul Szudii de istoriografie
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romaneascd s-a niscut dintr-o idee apdrutd in urma cu
mai bine de un an, cand am si lansat invitatia de a
participa cu un material intr-un viitor volum mai
multor colegi din tard cu preocupari din sfera istoriei
istoriogtafiet. Scopul era acela de a aduna la un loc un
manunchi de studii in care sa se discute o serie de
chestiuni punctuale ce tin de cercetarea istoricd pe
tronsonul istoriografic aflat in aria preocupationald a
fiecdruia dintre autori. In general, autorii sunt istorici
din generatia tandrd, voci distincte si bine definite in
istoriografia romaneasca postdecembristd. Tocmai de
aceea am mizat pe noutatea fiecarei abordri in parte,
lucru realizat de altfel. Toate studiile sunt interesante si
profesionist abordate”. (p. 301)

In congruentd cu aceastd reflexie, care trimite
indiscutabil la o anumitd conceptie si metoda de lucru
vis-a-vis de istoria realitate la romani, chiar simpla
enumerare a autorilor articolelor, comunicarilor si
studillor, dar si precizarea titlurilor unor astfel de
contributii stiintifice configureaza un indiscutabil
orizont istoriografic si stiintific, demn de luat in seama,
in eventualitatea unor consideratii bilantiere, care
pledeaza fiecare In parte si toate la un loc pentru o
distincta istorie cunoagtere. Mai conctet, textele: Sotin
Bulzan, Repere istoriografice ale cultului imperial in Dacia
romandg, Matteo Tautter, Limba greacd in Romania Ini
Paisie cel Mare; lon Carja, Scolile confesionale din
Transilvania  secolului XIX in - preocupdrile istoriografies
romanesti: consideratii generale; Andi Mihalache, Corpul,
moartea §i statuia: enl modern in arta monumentelor publice;
Florin Millet, Limbajul politic de tip stalinist 5i referentialnl
istoric; Gabriel Moisa, Despre manipularea istoriograficd in
comunism. Cateva considerati; Radu Marza, Recitindu-I pe
Panaitescn: Bulgaria in nordul Dundriz; Sotin Sipos, Un
studin inedit al istoriculni Silvin Dragomir aflat la Biblioteca
Academiei Romane sau despre avatarurile cercetdrii in perioada
posteomunista, Gabtiel Moisa, Reagezdri institutionale in
istoriografia romdneascd postdecembristd; Mark Laszlo-
Herbert, Cum s-ar fi scris istoria Romaniei de dupa 1989
dacd Regele Mibai nu s-ar fi intors in Romania, Ovidiu
Pecican, Autoritatea istoricilor, Lucian Jora, Istorici versus
politologi. Acelagi subiect cn abordari diferite; Lucian Jora,
Cultura i reprezentarea istoriei pe agenda enropeand.

De altfel, forma de redactare si mai ales
provocatorul continut al contributiilor incluse de Conf.
Univ. Dr. Gabriel Moisa in volumul Studii de z;z‘mogmf ¢
romdneased, pe care l-am parcurs cu folos, in spiritul
legaturii dialectice propusa de Hegel intre istoria realitate
si istoria cunoagtere, da castig de cauza — indiscutabil —
istoticului Doru Radosav. Acesta i isi incheie gandurile
din Cuvant inainte intr-o optimistd formula stiintifica:
,»Astfel spus volumul de fatd condenseazd subliminal
framantarile §i  temperatura scrisului istoric
contemporan din Romania si ar putea la randul lui sa
producd sau sa articuleze <istotia>, ca eveniment
editorial si istoriografic”. (p. 8)

Daci suntem de acord cu asertiunea conform
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cireia “istoriografia nu este altceva decat istoria
discursului unor oameni despre trecutul lot, si dovada
cea mai bund a existentei unor culturi azi disparute, a
existentei propriei noastre culturi”™, ar trebui sa ne dim
adeziunea la mesajul stiintific pozitiv si pragmatic
propus de volumul coordonat de istoricul oridean
Gabriel Moisa. De fapt, cartea in sinea ei este o dovada
palpabili a efortului meritoriu de |, reagezare
institutionald” pentru care pledeazd de mai mult timp
chiar editorul — fard sa fie singura voce autotizatd in
Agora istoricilor romani, care depune eforturi in
aceastd directie -, onorand in acest fel, cu modestie,
perseverenta si profesionalism, programul de cercetare
propus ,olim tempore” de Profesorul Pompiliu
Teodor’. Cici, In ultimd instanta, preocupdrile de
istoriografie romaneascd de la Oradea, pe care le-am
exemplificat cu cele trei carti mai sus discutate, fard sa
fie singulare in peisajul cercetarii istorice romanesti
actuale, dau o notd distinctd, cu indiscutabile accente
stiintifice stimulatoare, discursului istoric romanesc
contemporan, care onoreazd mai multe centre
universitare ale trii. Astfel de preocupari dau castig de
cauzd, dupa secole, afirmatiei geografului si istoricului
grec Strabo conform careia in cercetarea istoriei
trebuie sa avem in vedere, inainte de toate, adevarul.

Note:

* Gabriel Moisa, Istoria Transilvaniei in istoriografia romaneasci
1965-1989, Cluj-Napoca, ,,PUC”; 2003, 373 p.; idem,
Directii i tendinte in istoriografia romaneasca 1989-2006,
Oradea, Edit. Univ. din Oradea, 2007; Gabtiel Moisa
cootd., Studii de istoriografie romaneascd, Cluj-Napoca,
,»Dacia”, 2008.
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2008, 308 p.

5. Charles-Olivier Catbonell, Istoriggrafia. Traducere din
limba francezd de Ileana Littera, Bucuresti, “Grafoart”,
20006, p. 6.

6. Introducere in istoria istoriografiei din Romania, pp. 278-291
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Bibliography

Gabriel Moisa, Istoria Transilvaniei in istoriografia romaneasci
1965-1989 / Hm‘my of Transylvania in Romanian historiography.
1965-1989, Cluj-Napoca, ,PUC”, 2003

Gabriel Moisa (coord.), Studii de istoriografie romdneasci |
Studies of Romanian historiography, Cluj-Napoca, ,Dacia”,
2008



