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ntologia primului deceniu al celui mai

important premiu pentru debut in poezie

din Romania' ii cuprinde pe Doru Mares,
Dan Bogdan Hanu, Liviu Georgescu, Rizvan Tupa, Dan
Sociu, Teodotr Duni, Claudiu Komartin, Dan Coman,
Bogdan Perdivard, Sebastian Sifft, Andra Rotaru, Diana
Geacir, Livia Rosca, Rita Chitian, Florin Partene, Svetlana
Carstean — ceea ce Inseamnd cd din totalul de 19 laureati
lipsesc T.O. Bobe, Cristian Pohrib si Oana Catalina Ninu.

Quasi-schindleriand, enumerarea nu-i lipsitd de o logica
retroactivd — strict contemporan cu emetrgenta
doudmiismului, premiul in cauza n-avea cum sa nu devin si
el o institutie (de validare) a fenomenului. Vrand-nevrand,
premiul ,,Eminescu” pentru debut s-a dat cu doudmiistii; ca
urmare, Doru Mares si Liviu Georgescu par din alt film
(iata cat de saizecist, cat de postnichitian are ingenuitatea s
scrie cel din urma: ,El vine de departe, fulger si inger,
lactimd si ulcea, / zare §i not, spadi si planset. / El vine de
departe si strange cenusa la piept, }) nesatiul viclean. /
Domeniile lui sunt simbolul si lupta, varul i granitul, /
magma si acrul” — Domeninl exprestei variabile), iar Svetlana
Carstean si Dan Bogdan Hanu sunt ca niste posigraduates
picati la o petrecere de studenti caministi.

Asa incdt o si fau aici in discutie numai doudmiistii
sadea, §i nici pe ei pe principiul listei ‘nominale. Ce se vede
bine acum e ci ororile care li s-au decontat sunt exagerate.
Sunt ei slobozi la gurd, dar pornografi ba; preferd si
foloseascd nu argoul gros, ci termenii din pudicul DEX
cand au a vorbi despre sex (rar, de altfel). Asa cum face
Bogdan Perdivard, de pildd: ,nefericirea sexului meu se
scurge In dare mici de lumind murdari / intr-o la fel de

Inceatd i de tacutd trlstete / ptecum cea a unui lampion
destrimat / dus de ape la vale” (Marele Protect Depresiv). Tar
obsesia pentru corp, cu toate ale lui, nu-i face cu necesitate
nici pornografi, nici mizerabilisti. Iatd, pand si unul dintre
cei cu solid consolidati reputatie de nedus la biserica, l-am
numit aici pe Dan Sociu, aducand vorba despre flatulatie
(din ratiuni strict medicale, cum se va vedea imediat) evitd
numele popular, cu in fond atat de simpaticd sonoritate,
punand pe pagind numele de alint copiliresc, s zic asa, al
nu prea odorantului fenomen: ,In postoperatonu la
gastrointestinale dupd ce tragi primul part / iti suni rudele.
De pocmtonle Zemoase depmde totul / cand efam mic m-
au pacalit sa le colotez cu catioca” (I/7no ou mine stin exact
unde mergem). Desigur, nu vreau si-i inocentez cu totul pe
tinerii poefl, nu sunt ei tocmai suspecti de angelism ataci
pe sleau — dar in general cu perdea, cum am vazut — orice
temd e nevoie, insd nu pot si nu remarc ¢4, ptin comparafie,
optzecistii mai indrizneti sunt mai libertini decat urmasii
lot. Sau, ca sd internationalizez termenul de referinta, ca
doudmiistii nostri au mai multi ani de acasa decat ,,noii
batbati” ai poeziei poloneze, de exemplu.

Insd mat important (§i, intr-un fel, mai trist) e cd natura
tinerilor barbari a fost deja recuperatd de culturd. Din cate
se poate omeneste prevedea din aceastd antologie
aniversara, muzeul literaturii ii paste si pe el Li se vede
dictia literara in fraze. La zisii neoexpresionisti, urletul e
gramaticalizat, iar isteria calofild; la simili-surrealistii Coman
si Partene, dicteul nu-i atat automat, cat programat; cat
despre blograﬁstl (nu le-as spune autenticisti — in fond,
efectul de autenticitate i ceilalti il sconteaza), prea isi traiesc
ca la carte proiectele depresive. Una peste alta, noilor
batbari incep si le creascd ochelarii pe nas.
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Straniu este ¢4, in pofida aerului bookish, poezia lor nu e
catusi de putin livresca, in intelesul tare al termenului. (Ba
chiar sunt convins cd, pentru poetul douamiist standard, n-
ar putea exista afront mai mare decat o eventuala constatare
privind natura livrescd a textelor lui — incat se pare ¢ tot
efortul depus acum douazeci-treizeci de ani de Alexandru
Cistelecan Intru forjarea unei nobile aliante intre ,,poezie si
livresc” nu-i prea aproape de inima doudmiistd. Drept e cd
si criticul nostru pare a-si fi reotientat definitiv afinitatile
elective inspre poezia scrisa cu sange, nu cu cerneala. Dar
asta e altd poveste.)

Si aici intervine marea diferenta dintre douamiisti si
marile lor modele optzeciste (pentru ci din zona aceasta vin
anxietitile majore ale influentei, o recunosc mai fatis sau
mai cu jumatate de gurd toti doudmiistii importanti, chiar si
cel mai anarhici dintre ei, precum Ruxandra Novac,
bundoara: , testul il cam dai fata de ‘80, nu de ‘60 sau mai
stiu eu de cine, aga cum le place unora si creada™).
Optzecistii nu se sfiau sa pard sau sa fie livresti, ba
dimpotrivd, s-ar zice cd un ideal al lor era recuperarea,
parodicd sau nu (de obicei da), a varstelor majore ale
limbajului poetic. E unul dintre punctele esentiale ale
programului optzecist, asa cum e el prezentat in sinopsisul
din Aisbergul poeziei moderne al lui Gheorghe Craciun: ,Multi
optzecisti sunt niste deconstructori si niste parodisti ai
limbajelor poetice care-i preced. Intr-un poem  astdzi
celebru, O seard la gperd, Mircea Cirtarescu parodiazd toatd
poezia romaneasca de la lancu Vicirescu la Nichita
Stanescu. Ton Stratan e, printre altele, un autor de ready-
made-uri caragialiene. Florin laru dovedeste o redutabild
verva satirico-parodica de facturd intertextuald. Cert este cd
optzecistii nu mai pot lua in serios nimic din toata mitologia
poeziei moderniste”™. Bineinteles, dupa cum se vede si din
citatul anterior, una dintre sursele predilecte ale livrescului
ludic optzecist e Caragiale (relevatd ca atare de Craciun:
,Unul dintre meritele importante ale optzecistilor e acela ci
au reusit s pdstreze intr-o stare de extraordinard vivacitate
limba romana, subminandu-i poncifele, regasindu-i marele
potential ironic ascuns sub mantaua lui Caragiale,
dezamorsandu-i virtutile hipnotice, demobilizatoare™).

Extraordinara facondi livresci a poetilor optzecisti (a
carel indiscutabild capodopera maxima, ca si imprumut
simpaticul titlu al lui Nicolae Tzone, e Levantul) se pare ca e
o gena recesivi; oricum, cel putin din ADN-ul poetului
doudmiist ea lipseste. Ce preia doudmiistul din legatul
optzecist e, Inainte de toate, definitivarea acelui ,,masiv
proces de tranzitivizare™ a limbajului poetic — sarcind de
care se achita cu stralucire. Dar si cu incrancenare. Oarecum
curios, desi vremurile istorice le sunt net mai favorabile,
douam11§tn par mai putin senini decat fostii tineri optzec1st1
Aceia, spune Criciun, ,nu mai pot lua in serios nimic”.
Douamn§tn, in ciuda acuzatei frivolititi, iau totul in serios.
Nici unul dintre poetii antologati nu are vreo apetenta
pentru vreo forma sau alta de umor (e drept, lipsesc de aici
sarcasticul T.S. Khasis si, mai ales, hiperludicul V. Leac). Pot
avea diverse grade de cinism, precum Dan Sociu sau
Bogdan Perdivara; insa umor propriu-zis, fie ci ne gandim
la caragialianismul difuz i profuz sau la apetenta parodica a
optzecistilot, nici unul nu poseda. Chiar si cei care isi asuma
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deschis un model poetic major, precum Dan Coman
suprarealismul, nu au nici un dracusor parodic si buf care
si-1 indemne la subminarea ludici a formulei, micar din
cand in cand. Prea seriosi, aproape amuzant de seriosi,
tinerii poeti par ca ,,s-au ndscut... cu riduri adanci pe figura
spiritului creator”, cum sctia intr-o Romdnie literard de acum
cativa ani Daniel Cristea-Enache’, intr-un articol reluat
dintr-o Culturd $i mai veche, din perioada Buzura, fard si
mai retind si finalul variantei initiale, consonant cu cele
spuse aici: ,Daca e sa le gdsim un uriag precursor pe aceasti
linie, trebuie sd mergem, fird ezitare, pani la tandrul bitrin
Eminescu”. Ceea ce, in masura in cate e adevirat, ar
Insemna ci, la dlstanga de mai bine de doud decenn,
caragialismului optzecist ii raspunde un eminescianism
doudmiist.

Jocular vorbind si strict ipotetic, s-ar putea intampla ca
optzecismul sa se dovedeasca, In cele din urmd, Biedermeiern!
doudmiismului; ceea ce ar insemna, la urma urmei, ci e
corectd teza dupd cate optzecistii si douamnstn sunt
extremele cronolog1ce ale unei singure generatii de creatie,
coagulatd in jurul unor poetici biografiste si tranzitive, cei
din urma transferand in registrul grav , masivul proces de
tranzitivizare” inigiat de aripa lunedistd a celor dintai in
registrul ludic si parodic.

Rimane de vazut cat de validabild e 0 asemenea ipoteza.
In ce priveste antologia pe marginea cireia am asternut
aceste note, cett e ¢a nu-1 nici un ,,Who’s Who”, nici un
»Best of” al douamiismului (Marius Tanus, Ruxandra
Novac, Stefan Manasia, T.S. Khasis, Vlad Moldovan sunt
primele absente care-mi vin in minte); insd are meritul
major de a da cititorului atent certitudinea ca, parafrazand
celebrul poem al lui Kavafis, acesti noi barbari chiar sunt o
solutie.
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