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Momente din istoria Unitii de la 1859
la aniversarea a 150 de ani

Momsents at the Unification from 1859 and 150 years since its anniversary

On the 24 January 2009 we celebrate 150 years since the double election of Alexandru Ioan Cuza as the ruler
of Moldavia and Muntenia. The act from 24 January 1859 represented a unique act in the history of the Romanians
and was a very important step in the Unification of all Romanian territories which was completed on the 1st of
December, 1918. This is the moment for the author to remember the efforts of the Unionist party from Moldavia
to put forward a candidate in both territories and to realize this important act.

Keywords: unification, Alexandru loan Cuza, Costache Negti, Vasile Alecsandri, election, Romanian national state
Institution’s address: Stt. Tribunei, nr. 6, Sibiu, Romania, tel./fax: + 40 269 21 33 77; transilvaniaro@yahoo.com
Personal e-mail: corvinlupuro@yahoo.com

nirea Moldovei si a Tarii Romanesti, la

24 ianuarie 1859, prin urcarea pe

tronurile celor doua principate a lui
Alexandru Toan Cuza, a fost abordata in istoriografia
romaneasca, in mod repetat, in extenso.

In general, regimurile politice pe care le-a traversat
istoria Romaniei au privit cu ochi buni si foarte buni
acest eveniment. Uneori, entuziasmul generat de
aceastd mare realizare a generafiei pasoptiste a condus
la unele exaltiri care i-au cuprins mai ales pe politicieni
si opinia publici, momente in care s-a exagerat rolul
poporului roman si posibilititile sale de exprimare
politica pe arena internationald. Fard a minimaliza
semnificatia exceptionald a fiecirei etape de realizare a
Unirii §i a fiecarei personalitati implicate, dofim sd
mentionam ci realizarea actului de la 24 ianuarie 1859
si consolidarea sa in urmitorul deceniu a fost posibila
intr-un context international favorabil, in cea mai mare
masurd legat si de interesele Frantei. Dupd Razboiul
Crimeii (1853-1856), Franta victorioasa devenise cea
mai importanta putere a Europei si avea o capacitate de
influentare a deciziilor continentale mai mare decat a
celorlalte sase puteri. In cadrul Congtesului de Pace de
la Paris (1850), care a pus capit razboiului,
reprezentatul Frantei, Contele Alexandr Walewski, al
Prusiei, Maximillian Franz Hatzfeldt, al Sardiniei,
Salvator de Villamarina si al Rusiei, contele Otlov, au

A. 1. Cuza: Personalitatea aleasa de partlda nat1ona1a
‘ . e : - sa ocupe ambele tronuri romanegti
susginut dOﬂn'Ea romanilor din Moldova 51 I‘ar a sursa: http://ro.wikipedia.org/wiki/Fi%C5%9Fier: AIC_Cuza_Alexandru_loan.jpg
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Romaneasci de a se uni intr-un singur stat. Motivele de
sustinere a cauzei romanilor erau diferite. Franta stia ca
Principatele Romane vor gravita in jurul Parisului si, in
acest fel, influenta francezd in sud-estul Europei va fi
mai mare. Prusia si Regatul Sardiniei sptijineau cauza
romanilor pentru cd el insisi militau pentru unitate
nationald. Rusia sprijinea Tarile Romane cu speranta ca
ele se vor desprinde de sub controlul Turciei si astfel,
vor putea fi partenere in lupta antiotomand, al carei tel
pentru Rusia era controlul Balcanilor si stramtorilor
Bosfor si Dardanele. Austria nu sustinea cauza unirii
romanilor, pentru ci o aprecia drept o etapd
premergatoare unei posibile actiuni de desprindere a
romanilor transilvaneni de Imperiul habsburgic.
Turcia, firesc, se opunea cu convingerea ci romanii,
uniti, vor lupta pentru independenta nationala.

In anul 1858, reprezentantii puterilor garante ale
Moldovei si Valahiei, Franta, Anglia, Prusia, Austtia,
Rusia, Turcia si Sardinia, s-au intrunit la Paris in cadrul
unei conferinte pentru a decide asupra viitorului
Principatelor. $i atunci, ca si astizi, destinul statelor
mici st mijlocii ale Europei se afla in mana puterilor
continentului nostru. Dupi cinci sedinte in care s-au
dezbatut toate problemele, punct cu punct, a fost
redactata Comventia privind ~statutul international = gi
organizarea internd a Munteniei 5i Moldovei, care a
reprezentat practic un act normativ constitutional al
celor doud tari, care a ramas in vigoare pana in anul
1864. Documentul a fost un compromis al marilor
puteri prin care ele isi armonizau interesele privitoare
la spatiul Tarilor Romane.

Clasa politicd pro-unionistd din Moldova si
Muntenia si-a armonizat planurile unioniste cu
hotararile Conventiei de la Paris si cu interesele marilor
puteri, reusind si implineascad dezideratul natiunii
romane, a carei constiintd s-a cristalizat puternic la
jumdtatea secolului al XIX-lea. Alegerea aceluiasi
domnitor in cele doud principate romanesti era primul
pas decisiv pentru unire.

L. Alegerile din 5 iannarie 1859, din Moldova, in vizinnea
lni Vasile Alecsandri

Cu toate ci au trecut 150 de ani, mai existd unele
neclaritati si chiar contradictii in legiturd cu
evenimentele din ianuarie 1859. La intrebarea Cum a
devenit AL Cuza candidat al partidei nationale? exista cel
putin doud raspunsuri. Unul dintre ele, avand o
multime de cercetatori-sustinatori, afirma ca
desemnarea colonelului Cuza a fost un act spontan, o
»bombi neasteptata”, detonatd in mijlocul agitatiilor
entuziaste ale actorilor politici ai vremii. Alte surse
istoriografice se referd la premeditarea subtila si
profund calculatd a intrdrii in scend a colonelului Cuza,
dupd doud suspecte ridicari in grad inainte de termen.
Aceastd dilemd istoricd merita atentie, pentru ca
permite evidentierea unor exemple care ar trebui
recomandate ca modele pentru modesta clasd politici a
Romaniei democratice post-comuniste, in care multi
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Vasile Alecsandri: Marele poet si cel mai influent om politic
roman la jumatatea sec. al XIX-lea

sursa: http://ro.wikipedia.org/wiki/Vasile_Alecsandri

cercetatori si analisti au dreptul (incdl) sd spuna
adevaruri, iar politicienii si-au arogat dreptul de a
ignora adevarurile. Unele modele oferite de
personalitatile timpului ne apar ca deosebite. Dintre
acestea, nu putem sa nu il amintim pe cel al lui
Costache Negri, la care ne vom referi mat jos.

Dintre documentele secolului al XIX-lea, foatte
interesant ne apare unul semnat de Baligot de Beyne,
intitulat Notes sur lelection du Prince, recuceillies de la bouche
de B. Alecsandri, les 2 et 3 sept. 1880 a Mircesti.! Baligot de
Beyne a fost ziarist §i diplomat francez. A lucrat ca
secretar al importantului Consulat al Frantei din
Constantinopol, apoi director de ziare, iar in 1860 a
devenit secretar al domnitorului A.I. Cuza. El este cel
care a pistrat si ordonat acea parte a arhivei lui Cuza
care nu a fost confiscata din palatul domnesc de
complotistii care au dat lovitura de stat in noaptea de
10 spre 11 februarie 1866. Documentul este autentic.
Prezenta lui Baligot de Beyne la Mircesti in 2-3
septembrie 1880 este atestatd si de o scrisoare a lui
Vasile Alecsandti adresatid lui D. Olinescu-Ascanio,
care se afla la Constantinopole si in care fostul secretar
al lui Cuza era recomandat ca fiind un vechi sustinitor
al intereselor Principatelor Romane. Nu mai este cazul
sa argumentam, ci doar sa amintim, ci Vasile
Alecsandri era, in perioada In care Franta se afla sub
conducerea imparatului Napoleon al IIl-lea, cel mai
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Maria Walewska: legendara printesd devenitd ,,sotia poloneza a
lui Napoleon” si mamd a unuia dintre cei mai importanti oameni
politici ai Frantei sec. al XIX-lea

sursa: http://ro.wikipedia.org/wiki/Fi%C5%9Fier:Maria_Walewska.jpg

influent roman. Era mason de grad inalt in aceeasi loji
cu imparatul In Buropa constiinfa nationald se
cristalizase, iar masoneria era angajatd In sustinerea
intereselor nationale, aga cum erau ele vizute de
masonii respectivelor natiuni. Rolul constructiv al
masonetiei in acea etapa istorici nu poate fi pus la
indoiald, chiar daci sustinitorii imperiilor
rnultmagonale nu o agreau. O relape speciala exista
intre Vasile Alecsandri si printul Alexander Walewski,
fiul natural al lui Napoleon I si al printesei poloneze
Maria Walewska, vir primar al imparatului, care a fost
doud decenii ministru de externe al Frantei si
presedinte al Adundrii Nationale, Parlamentul de
atunci al Frantei, care, dupd Razboiul Crimeii, era
»arbitrul” politic necontestat al Europei. Este astazi
cunoscut ca Alecsandti nu a dorit domnia la care putea
accede cu usurintd, datoritd sustinerii politice interne, a
averii considerabile sl, bmemteles a sustinerit foarte
importante de care am amintit.

Documentul lui Baligot de Beyne este in consens
cu sctisorile adresate de Vasile Alecsandi fratelui sau
Tancu, stabilit la Paris, si permite o reconstituire a unot
importante momente ale alegerilor din Moldova.

rlieaostisgteivor. www) cqid

Aleksandr Walewski: ministru de externe al Frantei, presedinte al
Adunirii Constituante, vir primar al impératului Napoleon al ITI-
lea si prieten apropiat al lui Vasile Alecsandri, a sprijinit decisiv
Unirea de la 1859

sursa: http://commons.wikimedia.otg/wiki/ Alexander_Walewski

Aceastd provincie era ,,cheia” proiectului unionist, iar
personalitatile sale politice au jucat rolul central in
opera de unire. Taberele care se luptau pentru putere in
Moldova anilor 1858-1859 erau tabira , tinerilot”
poht1c1er11 (,,natlonal“”) sustinutd de 31-32 de deputati
sia ,batranilor” (sau ,strigotlor”). Cea de a doua era de
fapt tabara familiei Sturdza (tatal, Mihail, sustinut de 5
sau 6 deputati, si fiul, Grigore, sustinut de 15 deputati).
Pand in ajunul alegerilor, nu se pronuntase inca nici un
nume pentru partida nationald. In ajun de anul nou 1859,
au aparut nume din partea celor doud grupari. Vasile
Alecsandri, care nu dorea sa candideze, avea 16 voturi,
Lascir Catargiu, 4-5 voturi, Mihail Kogalniceanu, 2-3
voturi, Mavrogheni 2-3 voturi si Lascar Rosetti, 2-3
voturl. Dupd ce a inceput vehiculatea de nume, au
aparut si noi candidati, care se autopropuneau, din
vanitate. In aceste condlgn, a fost un moment in care
Alecsandri a inceput si se gandeascd, totusi,
candideze.

In noaptea de 2 ianuarie 1859, din initiativa lui
Anastasie Panu, a avut loc o intrunire a partide: nationale,
in cadrul cdreia acesta a incercat sa-i convinga pe
participanti si realizeze unirea Principatelor Romane
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Nicolae Mavrogheni: Marele boier cate nu a vrut si renunte
la candidatura la tron, desi avea doar 3 voturi

sursa: upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/c/ce/Nicolae_Mavtogheni.jpgi

sub conducerea unui print striin. Panu redactase si un
program in 9 puncte pe care printul strdin ar fi trebuit
sd-l accepte. Unii dintre participantii la reuniune au fost
de acord, dar Vasile Alecsandti s-a opus. Tot impottivd
era si hatmanul Moldovei, colonelul Alexandru Toan
Cuza, care a declarat cd nu va implica armata de partea
acestei initiative.

In noaptea de 3 ianuarie 1859, la Cabinetul de
Istorie Naturala din Iasi, aflat in Targul de Sus, a avut
loc o reuniune importanta. In marea sald a Cabinetului
se afla scheletul unui elefant. De aceea, cei care s-au
intalnit acolo au primit denumirea de ,Societatea
Elefantul”. Sala avea deja o istorie. Acolo se intalneau
unionistii in perioada campaniei pentru adundrile ad-hoc.
Acolo avusesera loc descinderi ale politiei. Acolo, in
burta unui crocodil, unionistii au descoperit hartiile lui
Nicolae Vogoride, corespondenta sa secreta cu Poarta,
pe care unionistii au publicat-o in ziare franceze si
proba ca sfituitorul de taind al caimacamului
antiunionist era consulul Austriei la Bucuresti, Godel
de Lanoye. Alecsandri ii sondase pe cei 16 sustindtori
ai sdi si a declarat cd renuntd la candidaturd in favoarea
lui Costache Negti, care, dupa cum s-a vazut, nu dorea
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nici el tronul. Alecsandri le-a cerut tuturor candidatilor
sd se ,,desiste” de propria candidaturd pentru a avea un
candidat unic, capabil sa-1 infranga pe Grigore Sturdza.
Toti au fost de acord cu exceptia lui Lascar Catargiu,
care a declarat ca Negti este ,,un comunist care vrea si
imparta mosiile taranilor”. Adunarea s-a incheiat dupa
o ceartd violenta intre Mihail Kogélniceanu si Lascar
Catargiu. Kogilniceanu l-a declarat pe Catargiu
sreactionar” si l-a amenintat ci-l va combate toata
viata. Adunarea s-a risipit.

In 4 ianuarie 1859, membrii partidei nationale s-au
intalnit la boierul Panait Cazimir si au hotarat si nu-i
dea voturile lui Costache Negti, pentru motivul ca este
cumnatul compromisului caimacam Nicolae Vogoride.
Motivul era unul indoielnic, dat fiind faptul ca Negti a
fost totdeauna un adversar politic al cumnatului sdu, ca
si sotia lui Vogoride, sord a lui Costache Negti, Cocuta
Conachi. Acolo s-a pronuntat numele lui Cuza. Nu s-a
clarificat cine l-a pronuntat. Este cert ci propunitorul
a fost unul dintre deputatii Docan, Pisoski’ sau Cracti.
Seara, Cuza era candidatul definitiv. Avantajele lui Cuza
erau importante. El provenea dintr-o familie care era
acceptatd ca ,mare”, dar si ca ,mijlocie”. El nu i§i
afisase pirerile despre problemele sociale ale tirii,
intrucat era ultimul propus, in timp ce ceilalti cand1dat1
erau deja uzati. In plus, Cuza era militar, calitate
importanta intr-o tard in care, traditional, domnitorii au
trebuit sa fie permanent cu mana pe arma.
Documentul lui Baligot de Beyne pune in evidenta
faptul ca Vasile Alecsandri nu a fost implicat in
propunerea lui Cuza ca si viitor domnitor, In etapa
premergitoare alegerilor, asa cum au banuit foarte
multi contemporani i urmasi ai celor doud
personahtatl In acea seard de 4 ianuarie, la reuniunea
celor 31 de deputati unionisti s-a hotirit si se
stabileasca prin vot candidatul pe care, a doua zi, toti si
jure ca-l voteazd. S-au distribuit bilete pe care si fie
trecut numele candidatului dorit. Pentru a fi acceptat
un candidat avea nevoie de 16 voturi. La ,,despuierea”
biletelor, Negri a obtinut 15 voturi, Cuza 13, iar
Mavrogheni 3. S-a balotat intre Cuza si Mavrogheni.
Mavrogheni nu a vrut si renunte la candidatura i a
rimas cu cele trei voturi. Kogdlniceanu a purtat o
scurta discutie cu Lascir Catargiu si, surprinzator, s-a
retras din adunare. Deputatul Rolla, care conducea
adunarea, a inchis usa cu cheia si a bigat cheia in
buzunar ca si nu mai plece nimeni. Intr-o camerd
aldturata, Mavrogheni a lesinat. Alecsandri, continuand
sd refuze candidatura, a determinat pe sustindtorii sii
sa declare cd, nedorindu-l ca domnitor pe Costache
Negri, il vor vota pe AL Cuza. S-a votat din nou si
Cuza a obtinut majoritatea. Apoi, deputatii au jurat ci
a doua zi il vor vota cu totii pe castigatorul scrutinului
unionistilor. Apoi, l-au chemat pe Cuza. La sosirea
acestuia, a fost aclamat ca domnitor. Numele si
prestigiul din acel moment al lui Cuza a avut darul sa
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potoleasca spiritele invrajbite ale numerosilor candidati
sl sd genereze unanimitatea cu care unionistii au votat
a doua zi alegerea lui Cuza ca domnitor. In 5 ianuarie
1859, orasul lasi era in sarbitoare. Piata Palatului
Administrativ era ocupatd de trupe inarmate. La ora
prénzului s-a Intrunit Camera deputatilor. Intrunirea a
inceput cu o slujbi la Catedrala St. Nicolae, biserica cea
mai veche, cea unde erau incoronati domnitorii.
Liturghia a fost facutd de mitropolit. Rugacmmle au
chemat la binecuvantarea cerului asupra celor care
urmau sd aleagd. Drumul de la catedrald la sala de
sedinte a fost parcurs de deputati alaturi de mitropolit.
La trecerea lui Vasile Alecsandri, din multime se auzeau
exclamatii ca: ,Jatd domnull ’, ,Jati- ] pe Vodal”.
Sedinta a inceput cu discursul mitropolitului, a urmat
apoi apelul nominal, in ordine alfabeticd, dupi care
fiecare deputat a urcat la tribund, a sarutat crucea si a
jurat cu mana dreapta pe evanghelie, cu voce tare, ca va
vota conform constiintei sale. Deputatul Balanescu ia
cuvantul si cere ca votul si fie secret. Dupd o scurtd
discutie, s-a hotarat s se voteze cu voce tare. A vorbit
apoi Constantin Hurmuzaki, care a declarat ca venise
hotarat si-l voteze ca domnitor pe Grigore Sturdza,
dar stiind sigur cd s-a format o majoritate in jurul unui
alt candidat, a decis sd voteze cu majoritatea. Primul

deputat la vot a fost Vasile Alecsandri. A sdrutat Costache Negri: Scriitor de eliti, patriot si om politic,

crucea, a pus mana pe evanghelie si a spus: ,,De liberul a refuzat candidatura la tron

meu cuget, de libera mea con§tiinti, aleg de domn al sursa: upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/4/42/Costache_Negti.jpg
b

Moldovei  pe colonelul Alexandru loan Cuza’.
Urmitoarele 12 voturi au fost toate pentru Cuza. In
final, cu doar cateva abtineri, intre care si cea a lui

insusi, Cuza a fost ales domnitor. Mitropolitul a

proclamat rezultatul votului, in strigitele de entuziasm ~Mostenitor al imensei sale avert, cu condiia si-i poarte
si loviturile de tun trase in stradd. La invitatia numele. Negri nu a vrut si accepte si renune la
mitropolitului, Cuza a urcat si a depus jurimantul, fiind ~dumele tatdlui squ si a rimas doar cu mosia_sa,
apoi binecuvantat. Apoi a fost condus de mitropolitin  Manjina, din Covurlui. Printr-un gest de un altruism
sala tronului, impreuni cu caimacamii, Camera si o imptesionant, Vasile Alecsandr1, fara stirea i in absenta
patte a poporului. Caimacamii si-au depus puterea, iar lui Negti, i-a trecut acestuia pe nume vdrept.ul .de
ministril si-au dat demisia. Cuza il anunta pe Vasile Proprictate asupra mogicl sa}e Patrascani, iar
Alecsandri ca ministru al Afacerilor striine, dupi care Constantin Alexandru Rosetti a facut acelasi lucru cu
se serveste o tavi cu lichioruri, care-i oferd noului MO$2 S2 de la ”I:et;gam. Au fost si alti boeri care l-au
domnitor si toasteze pentru prosperitatea si gloria  4utat pe Negri si-si creeze venitul necesar candidaturii.
Moldovei. Spectacolul strizii in ziua alegetii lui Cuza, Aﬂ?(i(isczetsgrifrdoe?erfssgﬂrl: gﬁle;:?llloif\ialsﬁ’:%gl,sﬁﬁ?
' ' : 13 a at Intr-o sctisoa 4 lui Va csandfi.
descris de numerosi contemporani, a fost unul special. EF scria: De wreme 1t mam fueriat aon fuce dheptus
I1. Costache Negri si alegerile din Moldova, din 5 pentru deputdtie cand nu le avean, asemenea i md voi incerca
iannarie 1859 a/mz le fzzife peﬂ/z‘rg dfommbe, if”d /i L;/?j incd i{z mai meﬂd De;fz

o dat 5 . alegerea domnului este o chestie cu totul secundard i subordonati
don(ljr(l)irtl((jigliﬁ %s[rétl?o\% ugr;? niﬂ?g;&f Os;auiﬁ t,(il,lﬁ la alegerea deputatilor natier, care aceasta este totul, dar sunt de

boicresc, cel putin de postelnic si un venit anual de ajuns barbati moldoveni mai vrednici de insdrcinat o povara
4.000 de ducati. Alecsandsi, care nu dorea s candideze, dommiciy cari an §i ”fleii”m” drepturi legale i cu care astizi m
I-a sustinut initial pe Costache Negti, un om de 0 mare 74 pot asemdna deﬁzt in degpotriva durere peniru binele acesini
integtitate morala, iubit §i apreciat de contemporani. al nostru pamant. A fogt 0 lesire de pe scena marit
Negti nu avea insi avetea doritd. Desi ales ca deputat, politici demni de inilfimea morali a generatie
Costache Negti si-a dat demisia, tocmai pentru ci nu  PaSOptiste pe cate o reprezenta si a intelectualitiii

indeplinea conditiile de avere nici pentru deputitie. POCth al carui reprezentant de frunte a fost Costache
Camera i-a respins demisia, pe atunci nefunctionand Negri.

institutia vointei unilaterale. Costache Negri ar fi putut
si fie un om foarte bogat. Tatdl sau vitreg, marele boier
si poet Costache Conachi, i-a propus si-l faca
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II. Alegerea la 24 iannarie 1859 a domnitorului

Moldovei ca domnitor 5i al "Tdarii Romanesti a insemnat
primul pas decisiv pentru aplicarea proiectului de unire
a Principatelor in cadrul pe care il permitea Conventia de
la Paris din 1858. A fost un moment mare i pentru ca
el a insemnat, pentru o clipd a istoriei, unirea in actiune
a tuturor fortelor politice ale, de cele mai multe ori,
dezbinatului popor roman. Majoritatea actelor din
istoria_ Tarilor Romdne se petrecuserd antetior sub
semnul dezbinirii, al conflictelor incrancenate, chiar st
in momente grele, cum ar fi invaziile strdine, pe care
unii le foloseau ca prilej de rapunere a dusmanilor
politici angajati in lupta pentru apdrarea tirii. De
aceastd datd, in ciuda dezbinirii obisnuite a clasei
politice romanesti, s-a reusit concentrarea tuturor
fortelor si energiilor in aceeasi directie, respectiv de
promovare a strategiilor unioniste, “fird incilcarea
prevederilor Comventies de la Paris (1858)

Privitor la alegerea lui A.L. Cuza ca domnitor si al
Tarii Romanesti, prezentim mai jos un extras din
Progesul verbal nr: 3 al Adunitii Elective a Valahiei, din
24 ianuarie (5 februarie) 1859. Bucuresti. Sedinta IIL.

,,Astizi, sambitd, la 24 ianuarie 1859, se deschide a
treia seanta a Adundrei Elective, sub presidentia E. S.
Par. Mitropolit. Presidentul deschide sedinta la ora 11
dimineata. Se face apelul nominal.

N-au raspuns: printul Barbu Stirbei, nici aceia cari
s-au eliminat in seanta precedentd.’

Se citeste procesul-verbal al sedintei precedente,
care se adopta de Adunare.

D. Boerescu cere cuvantul si roagd pe E. S
Presidentul sd binevoiasca si pofteasci pe Adunare a
ramanea in seanta secretd, avand a face o propunere.
Adunarea se consultd si primeste. Se suspenda seanta
publicd si se trage in deosebita sald. Dupd o ord si
jumitate de deliberare secretd, presidentul redeschide
seanta publicd. DI Const. Cantacuzino multumeste
asemenea Adunarei si apoi propune ci, de vreme ce
acum Camera este constituitd, crede ci poate, fird
zdbavi, chiar in aceastd seantd, proceda la alegerea
domnulm spre a nu se mai intarzia o lucrare asteptatd
cu atita neribdare de tara. Adaoga ca campul alegerei
ne este mai intins decat totdeauna, cici Comventia nu
mai face nici o osebire intre moldoveni si romani, pot
alege un moldovean.

Apoi se face apelul nominal, spre a se constata daca
numarul deputailor prezenti este de 3/4 pirti, ca si
poatd pdsi la alegerea domnului, conform art. 13 din
Conventia de la 7/ 19 august. La apelul nominal, din
deputagn primiti si inscrist, se afla fatd 64 si lipsa doi si
anume: printul Barbu Stirbei si logofitul loan
Slatineanu.

Colonelul I. E. Florescu propune si se sdvarseasca
jurdimantul, prescris In asemenea caz de art. 31 in
Regulamentul organic. Adunarea se consultd si
primeste. Atunci, prea Sfintia Sa Parintele Mitropolit se
ridicd in picioare si pronuntd, cu glas tare, in fata
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deputatilor, formula jurdamantului §i apoi toti deputatii,
unul dupd altul, pasesc la birou, unde sivarsesc
juramantul cerut, cu mana pe Sf. Evanghelie si
sarutand Sf. Cruce, pronuntand cu glas mare: ,,Jur”.

Dupi aceasta, se procedeazd, prin apel nominal si
vot secret, la alegerea domnului.

Se deschide scrutinul si, dupd citirea biletelor,
presidentul Adundrei proclama c s-a ales domnul Tirii
Romanesti, cu unanimitatea voturilor exptimate, adica
64, printul Moldovei Alexandru Ioan I Cuza.

La aceasta proclamare, toatd Adunarea se ridica si
sala rasuna de aplauzele si strigarile, de trei ori repetate,
ale deputatilor si publiculut, Sa frdiasci Unirea! Sd
trdiascd Alexandru loan I Cuza! Sd tratascd puterile suzerand
51 garante!

Acest act Insemnat al Adundrei se constateazd
printr-un proces-verbal, redigiat chiar in seanta.

D. loan Bratianu propune ca, prin depesa
telegraficd, s se anunte indatd de citre Adunare, prin
presidentul ei, Printului Alexandru Ioan I alegerea sa.
Asemenea si se notifice si Caimacamiei.

Adunarea primeste si se face urmare indata.”

IV. Adresa Adundrii Elective a Valahiei cdtre domnitorn]
Alexandru Loan 1, din 25 iannarie (6 februarie) 1859

Inaltlmd sale Printul Alexandru loan I Cuza,
domnul Moldove1 sial Taru Romanesti

Prea Inaltate Doamne!

Adunarea Electiva a Principatului Tarii Romanesti,
deschizandu-se la 22 ale curentei si, dupd verificarea
mandatelor deputatilor, constituindu-se ieti, la 24 ale
aceleiasi luni, in deplina legalitate, s-a privit datoare a
incepe lucririle sale de la alegerea domnului, care este
intaia operatie ce i se prescrise de Conventie.

Aflandu-se, dar, ieri In numar de sasezeci si patru
deputati din saptezeci si sapte, adicd peste 3 parti
cerute de lege, a procedat la alegere si numele Inaltimei
Voastre a iesit din urnd in unanimitatea tuturor
voturilor, in aclamatiile entuziaste ale Camerei, ale
numerosului auditor ce asista in tribuna ce 1 se hotdrase
si ale poporului care cuprinsese dealul i curtea
Mitropolies.

Acest vot, Prea Inaltate Doamne, prin care toti
deputatii au sactificat pe altarul patriei orice
consideratie de partida, a produs acele frumoase
suvenire ale strabunilor no§tri cati, cu toate desbindrile
lot, stiau insd si-si dea mana cu inima curatd, in timpuri
critice si sa facd, desi pufini la numar, dar uniti, acele
izbanzi eroice ce au sustinut existenta Roméniel.

Adunarea, avand deplind convictie ca veti face
fericirea patriei, se socoteste norocitd a aduce la
cunostinta Inaltimei Voastre rezultatul votirei sale si a
Vi ruga cu respect sd binevoiti, pand la indeplinirea
tuturor formelor, a lua dispozitii pentru carmuirea
trebilor Principatului.”
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V. Prima intrare a lni AL Cuza in Bucurests, in calitate
de domnitor

Dupd dubla sa alegere, la 24 ianuarie 1859, AL
Cuza a sosit la Bucuresti abia in 20 februarie 1859.
Consulul Belgiei la Bucuresti, Jacques Poumay, prezent
la ceremonie, a prezentat acest moment intr-o sctisoare
expediatd la Bruxelles: ,»-.De la ora 10 dimineata intinsa
campie de la Baneasa...era invadata de lume, trasuri si o
multime de caldreti. Se ridicase un cort, in care
autoritatile militare si civile, membrii municipalitatii si
conducitorii diferitelor corporatii il asteptau pe
domnitor pentru a-i oferi, potrivit vechiului obicei,
pdine gi sare. Sase sute de mlhpem erau sub arme. Toate
casele din oras erau pavoazate, pretutindeni drapele,
ghirlande de flori, peste tot aceastd deviza scrisa cu
caractere mari: Unirea face puterea.

La sosire, domnitorul s-a intrefinut cateva clipe cu
ministrul de Interne, dl. Golescu, apoi, dupa ce a adresat
cateva cuvinte sefilor de corporatii, s-a urcat intr-o
caleascd de gali avand la dreapta sa pe dl. Golescu si a
traversat astfel i intreg orasul escortat de armati, boie-
rime si populatie, in cele mai vii aclamatii si in ml]locul
unei ploi de buchete aruncate in caleasca sa din toate
pirtile, indreptindu-se direct spre Camera Legislativa,
unde a fost primit de clet, ministri §i deputati.

Mitropolitul, batran si firav, i-a adresat un mic
discurs pe care nu l-a inteles nimeni. Domnitorul i-a
multumit cu politete si a depus urmatorul jurdmant: Jur
in numele prea Sfinter Treimi §i in fata tarii cd voi apdra cu
sfinfenie dreptutile gi inferesele Pﬂ'mzpate/or Unite, ¢d in timpul
domniei mele voi veghea cu respect legile infru-totul i pentru loz‘z,
cd i voi avea in vedere decat binele gi femzrm natiunii romane.
Fie ca Domnul 5i compatriotii mei sd md ajute!

Apoi, cu o voce fermd, adresandu-se deputatilot, a
multumit Camerelor, care au fost organul natiunii
romane in actul salutar pe care l-a desdvarsit 1 in 24
ianuatie/5 februatie, act pe care il considerd ca o
consacrare a pr1nc1p1ulu1 regenerdrii natiunii, addugand
cd se declara gata sa facd toate eforturile pentru a
sustine tara si drepturile cetitenilor, chiar si cu pretul
vietii sale.

Inainte de a pardsi Adunarea, domnitorul a fost
condus cu acelasi ceremonial la palatul de stat, unde i-
a primit pe ministri si pe cativa ofiteri supetiori.

Numdrul persoanelor care au urmat cortegiul pe tot
parcursul se poate evalua la 100.000. A domnit cel mai
mare entuziasm, jandarmeria $i politia nu au putut tine
multimea la respect. Uralele de ,Triiasci Cuza”,
»1raiasca domnul nostru”, ,Trdiasca Alexandru”,
,»1raiascd Unirea” etc. etc., nu au Incetat nici o clipa. In
sala deputatilor, salve de aplauze au acoperit cuvintele
domnitorului, in fine, peste tot 1 s-au ficut cele mai vii
demonstratii, poporul fiind mai ales intr-o stare de
surescitare fara egal.

Seara, Alteta Sa a fost la teatru, unde s-a jucat, in
limba romana, o piesd ocazionald, cu care prilej
prezenta sa a fost aplaudatd cu cel mai mare

entuziasm |[...]%

V1. Preocupdrile clasei politice din timpul dommniei lni A.L
Cuza 5i permanenta lor actualitate peste timp

Perioada domniei lui Alexandru Ioan Cuza a fost
una deosebit de agitatd, asa cum a fost intreaga istorie
a Romaniei, ca si a multor altor state. Multe din
problemele timpului au capdtat o importangi deosebitd
in cadrul preocupirilor clasei pohtlce pentru o lunga
penoada de tlmp, unele inclusiv pana astazi. Dupa
pdrerea noastrd, problema cea mai importantd, de
atunci si pand astazi, a fost problema proprietatii, in
general, st a celei funciare, in special. Ea nu s-a putut
solutiona niciodata atat de temeinic incat si reziste
peste timp, astfel incat legislatia si proprletatea efectivd
asupra pamantulm (si nu numai) a ramas intr-o
continua situatie de provizorat. Problema proprietatii
funciare a fost si unul din motivele dezbinarii profunde
a clasei politice romanesti a secolului al XIX-lea, care
s-a prelungit In timp, pana astdzi, chiar dacd nu mai
poartd intensitatea de la jumdtatea secolului al XIX-lea.

Dupa doi ani de domnie, in care activitatea
domnitorului a avut ca prioritate recunoasterea
internationald a unirii Principatelor si consolidarea
acestui act politic, incepand cu 1860 si mai ales 1861, s-
a trecut la accelerarea reformirii societatii romanesti.
Opera de infaptuire a reformelor trebuia realizatd de
domnitor in cooperare cu Adunarea electivi,
patlamentul romanesc al timpului. Opozitia fatd de
reformele privitoare la proprietate s-a manifestat de Ia
inceput. Unul dintre cei care s-au opus reformelor a
fost chiar primul dintre prim-ministrii Romaniei: Barbu
Catargiu, care a si fost asasinat prin impuscare, autorul
ramanand necunoscut, pand astizi. Astfel, Barbu
Catargiu a deschis o lungd listd de sefi de stat si de
guvern asasinati politic in Romania modernd si
contemporand. Reformistii militau pentru o politicd
liberald si democraticd. Ei erau unanim de acord ca nu
se poate construi o societate democraticd intr-o tard in
care 95% din proprietate se afla in mana Bisericii i a
unui mic grup de mari boieri, iar 95% din populatie
trdieste intr-o inapoiere si saracie crunte. Fi apreciau ca
o Romanie burgheza modernd nu se poate cladi in
conditiile de saracie lucie a poporului si de lipsa totald
a unet clase sociale de mijloc. Pe de alta parte, partida
conservatoare aprecia ca boierimea este clasa sociald
purtatoare a progresului, care trebuia sa fie cat mai
puternica, si detind baza materiald a societitii, sa
sprijine  statul, sd asigure functiile politice,
administrative, militare etc.

Cel mai mare proprietar de terenuri din Romania
era Biserica. In anul 1863, a fost promulgati Legea
secularizdrii averilor mandstirests, prin cate veniturile de pe
25% din suprafata tarii au trecut din proprietatea
Bisericii in cea a poporului. In urma promovirii acestei
legi, Biserica s-a indepirtat de domnitor si de
colaboratorii sii apropiati. De asemenea, majoritatea
puterilor europene, care aveau fel de fel de interese in
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Romania, s-au declarat impotriva acestei legi. Franta a
acordat, din nou, un sprijin decisiv domnitorului
Romaniei.

La inceputul anului 1864, pe aceeasi temd a
proprietatii funciare, a inceput o dezbatere
parlamentara care avea sa dezbine decisiv clasa politica
romaneascd. Discutiile aprinse au fost privitoare la
proiectul  Legii rurale, prin care conducerea
reformatoare a tirii urmirea s Improprietareascd
taranii cu 2.038. 640 ha, ceea ce reprezenta o medie de
4 hectare de familie” Impropnetarlrea urma a se face
prin despagubirea celor expropriati. Opozitia Adunarii
elective fatd de domnitor si sprijinitorii sai a fost
vehementd. Adunarea electiva era formata din mari
proprietari de pamant. Ha s-a opus adoptirii legii. In
aceste conditii, ~ convins de imposibilitatea
modernizirii Romaniei in lipsa reformei proprietatii,
Al Cuza a dat o loviturd de stat, la 2 mai 1804,
dizolvand Adunarea electiva a tirii si introducand o
conducere autoritard, cu sprijinul lui Mihail
Kogilniceanu. Scindarea clasei politice romanesti a
devenit ireversibild. Numitorul politic comun, necesar
cooperarii intre liberali si conservatori, a fost complet
anulat. Ura a cuprins cele doua tabere. Ca urmare, s-a
cristalizat tot mai mult teza potrivit cireia romanii nu
se pot conduce singuri si cd, in conditiile
ireconciliabilitatii clasei politice, singura solutie
acceptabild este cea a unui print strdin. Problema
proprietatii funciare a fost decisiva in instaurarea unei
dinastii strdine la conducerea Romaniei.

Prin lovitura de stat de la 10/11 februarie 1866,
Cuza a fost inldturat de la putere, dar legile sale
privitoare la proprietate nu au fost abrogate de
domnitorul Carol I de Hohenzollern. Mai mult decat
atat, curand a devenit limpede ca problema proprietatii
funciare a fost rezolvata doar partial in epoca lui Cuza.
Marile rascoale taranesti din anii 1888 s1 1907 au fost
convingitoare i catalizatoare de noi mdsuri in
domeniul proprietatii funciare. In prima parte a
secolului al XX-lea, fraimantarile politice internationale
din Balcani, mai ales cele din anii 1908, rizboaiele
balcanice (1912-1913) si apoi primul rizboi mondial au
amanat masuri radicale de solutionare a proprietitii
funciare, in general a proprietitii. In anul 1917,
strabatand transeele din Moldova la pas, regele
Ferdinand I a promis soldatilor, care proveneau in
totalitatea lor de la sate, ¢ li se va da pamant. In anul
1921, a avut loc 0 noud reforma agrard, cea mai mare
din istoria Romaniei, prin care peste 5,8 milioane de
hectate au fost expropriate de la proprietarii de peste
100 de hectare si date taranilor in dephna proprietate.
In anul 1923, clasa politici roméneasci, aflatd sub
conducerea hberahlor lui LI.C. Britianu, a elaborat o
noud Constitafie prin cate s-a promovat 0 noud
conceptie despre proprletatea privatd. Conform
acesteia, proprietatea privatd era  subordonatd
interesului national si trebuia sd dobandeasca o functie
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sociald. Ca urmare a promovirii acestei conceptii, au
fost nationalizate bogatiile subsolului, concomitent cu
trecerea in proprietate publici a ciilor de comunicatie,
a spatiului atmosferic, a apelor navigabile si fluviale.
Noua conceptie liberal despre proprietate, flexibild, a
permis interventia statului in economie s§i a
transformat propnetatea intr-o institutie utild pentru
intreaga societate romaneasca interbelica.” Constitutia
din 1938 a pastrat intacte aceste prevedeti din perloada
guverndrii liberale. Ambele constitutii din perioada
intetbelicd au intrunit un larg suport pOhth si populat.
Prevedetile constitutionale privitoare la_proprictatea
privatd nu au fost contestate dect de o minoritate, atit
la varful societatii, cat si la baza ei. Tezele potrivit
cirora proprietatea ar fi ,sfanta”, | inalienabila”,
Hintangibila” etc. nu au fost retinute de legiuitori.

In anul 1945, ajunsi la putere, comunistii au
continuat politica liberald si, in luna martie, au realizat
o noud reforma agrara. Taranii au fost multumiti de
aceastd expropriere. Pentru moment, o mare parte
dintre ei s-au bucurat de venirea comunistilor la
putere, mai ales in Moldova, Muntenia si Oltenia, unde
au avut loc majotitatea improprietaririlor. Ei s-au
avantat cu brizdarele plugurilor in pidmanturile
fostilor proprietari care isi vedeau pierdute mostenirile
de generatii, sau achizitiile facute cu eforturi. Fiecare
expropriere din istorie a fost dureroasd. Istoriografia
problemei agrare in Romania comunistd nu a
consemnat nici un fel de opozitie a taranilor fata de
actul reformei agrare. In lucrarile de specialitate nu
sunt consemnate cazuri in care taranii si refuze
pimantul luat de la fostii proprietari pe care
comunistii li-l ofereau nemeritat, in conceptia post-
comunistd privind proprietatea. Curand insd, in anul
1949, comunistii au declansat procesul de colectivizare
a agriculturii si au trecut pamantul in administratia
autoritatilor comuniste, in cadrul Gospodariilor
Agricole Colective, devenlte apoi Cooperative
Agticole de Producne in Intreprinderi Agricole de
Stat sau, pe alocuri, in Intovarasiti. Dupi 40 de ani,
lovituta de stat din Romania a inliturat regirnul
ceausist si a condus la modificarea legislatiei privitoare
la proprietate. Modificarea s-a facut treptat, in etape
care corespund cu ritmul de indepartare de comunism
si cu gradul de subordonare a tarii fatd de interesele
noilor aliati carora Romania i se subordoneazi,
respectiv S.UA., UE. si NATO. In aceasti penoada
post—comunisti, doctrina despre proprietate s-a
caracterizat  printr-o  mare inconsecventd i
subordonare fatd de interesele majore, striine si
romanesti. S-a vorbit mult despre nevoia aplicarii
principiului restitutio in integrum. Nu s-a clarificat Insd
fata de care situatie de fapt. S-a spus ca trebuie anulate
hotararile samavolnice ale comunistilor. Pimantul s-a
restituit in functie de cum a fost el ,predat” catre
cooperativele agricole. Astfel, pamantul luat de
comunisti, in anul 1945, nu s-a mai intors la fostii lui
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proprietari, ci la tiranii improprietariti de comunisti.
Nict in acest caz, nu avem cunostinta de refuzuri de
acceptare a pamantului necuvenit. Legea s-a modificat
in mai multe randuri, iar in cele din urma, printr-un
referendum, din noiembrie 2003, care dupd multe
pareri a fost grav falsificat, s-a permis si instrdinarea
pamantului. Restituiri de proprietate au ficut atat
instantele de judecatd, cat si administratia locald sau
comisii speciale de retrocedare. Interpretarile s-au
bazat in multe cazuri doar pe interese. Legea a fost
incalcatd adeseori, iar retrocedarile fac astazi obiectul a
multe mii de procese si contestari profunde. In anii
90, o instanta din Bucuresti a restituit niste odoruri
bisericesti confiscate in baza Legi de secularizare a
averilor mandstiresti a lui Cuza. In alte situatii, s-au facut
restituiri in baza unor testamente din prima parte a
sec. al XIX-lea. S-au retrocedat si bunuri ale statului
roman prin incdlcarea Tratatului de Pace de la Paris
(1947), aflat in vigoare, cum ar fi restituirea unor
bunuri care au apartinut Grupului Etnic German din
Romania, care au fost trecute in proprietatea statului
de citre respectivul tratat de pace. Existd numeroase
alte exemple.

Problema proprietatii funciare care a frimantat
societatea din epoca lui AL Cuza nu este nici astizi
clarificatd. Restituirile de dupd 1990 au fost insotite de
multe abuzuri, falsuri si neimpliniri. Multi fosti
proprietari au rimas fard pamant. In foarte multe
cazuri, administratia locala a aplicat legea abuziv, cu
intarziere, sau deloc. Pe fondul acestei situatii, la nivelul
anului 2008, 1n jur de 10 milioane de hectare de pamant
din Romania sunt nelucrate.

Neimplinirile zilelor noastre ne indeamnd sa privim
cu respect si mai mare realizarile de referinta ale
Inaintagilor nostr, printre cate Unirea Principatelor
Romane sub domnia lui A.I. Cuza rimane una speciala.
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