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July Theses of 1971: Attitudes and Reactions in the Literary Journals

This paper aims to present a general survey on the first attitudes of the Romanian writers in the 70’s regarding the
Theses of July 1971, a document imposed by Nicolae Ceausescu that required certain political, ideological cultural and
educative expectations from their part. The relationship between the political environment and social and cultural
environment is not a mechanical one, and even a dictatortal decision is not always automatically applied and the way the
initiator requires. That is why most of the writers did not comply with the proposed measures.
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&"’ ezele din inlie 1971 sunt socotite actul
/ de nastere a unei intorsdturi in
politica partidului comunist, a ceea
ce se va numi cutrent, dar neoficial, manirevolutia culturald,
in realitate un mijloc de protectie a autarhiei. Dupa vizita
oficiald in China si Coreea de Nord, in vara anului 1971,
Nicolae Ceausescu propune Comitetului Executiv niste
mdsuri pentru imbunatdtirea activitatii politico-ideologice, de
educare marxist-leninistd a membrilor de partid, a tuturor
oamenilor muncii. Aceste propuneri de mdsuri, zezele
propriu-zise — au reprezentat de fapt un preambul
ideologic urmat de 17 puncte de dispozitii concrete.
Preambulul certifica realizdrile de seama ale
socialismului in plan economic si chiar spiritual, si
constata lipsuri in conduita politicd, ideologica,
educativa si culturala.

Aceasta impune ridicarea nivelului combativitatii
revolutionare st a spiritului militant, partinic, al intregii
activitati politice, ideologice si de educatie comunista a
maselor destisurate de organele si organizafiile de
partid, de organizatile de masa si ob§te§t1 de
organismele de stat, de institutiile de propagandai,
ideologice s cultutal-artistice. Punctul 1 afirmi
necesitatea crestetii rolului conducitor al partidului,
functia sa de control si importanta promovitit ideologiei
sale in masa oamenilor muncii simultan cu cresterea
combativitatii  impotriva influentelor ideologiei
burgheze, a mentalitatilor retrograde, straine principitlor
eticii comuniste si spiritului de partid. Punctul 2:

invatamantul de partid generalizat trebuie imbunatatit.
Punctul 3 reclama activizarea si extinderea formelor
muncii politice si culturale de masd, din categoria celor
folosite la inceputul democratiei populare si in China
momentului: gazete de perete mobilizatoare, angajand
satiricul, agitatie vizuala la locurile de munca, agitatori
pentru munca de la om la om, brigizi artistice pentru
multimi. $i asa mai departe pand la 17, in limbaj de lemn
agresiv...

Istoricul literar Marian Popa considera ca din
cuvantarile lui Ceausescu de dupid iulie 1971 se pot
extrage urmdtoarele idei: procesul revolutionar nu se
termind o datd cu preluarea puteri, ci se extinde ulterior,
pe plan international continuad sa se accentueze
contradictiile intre capitalisti si proletari, intre
1mper1ahst1 si cei In curs de dezvoltare si autonomizare,
lupta de clasa ia noi forme. Dupd tezele din 1ul1e
Ceausescu va cere in orice discurs masuti de
imbunatatire a conduitei social-politice populare fiind la
ordinea zilei lozincile despre educatia revolutionari a
populatiei, indiferent de varstd, sex, profesiune,
nationalitate. Cuvinte-cheie sunt organizare, discipliné
ordine, nous ordine. Nu lipsesc 1mperat1vele sd facem
totul, trebule nu se admite, nu se poate, etc',

Dumitru Popescu (,,Dumnezeu "), secretar al
Comitetului central al partidului, rispunzator cand de
presd, cand de cultura, cand de televiziune, cand de
propaganda sau formarea activistilor de la Stefan
Gheorghiu — cand aproape de toate la un loc — fiind
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probabil mintea cea mai diabolica dintre inaltii demnitari
—la o consfatuire de lucru cu activistii superioti pe baza
texelor din iulie, afirmd ci lumea socialist romAneasci a
ajuns la un punct din care se vede cum constiinta a
rdmas In urma existentei materiale”.

In iulie 1971 se anunta organizarea unei plenare
pentru probleme 1deolog1ce Fa se va tine insd in luna
noiembrie, pand atunci activistii $i lucritorii din presd
agitandu-se inutil, nestiind cum ar trebui puse problemele
s incotro se indreapta propaganda oficiala. In final, nu
se intampld nimic remarcabil, nici cel putin criticile si
masurile dure nu se deosebesc de cele precedente.
Lozinca este in continuare construita pe sabloanele ,,sa
facem totul”, ,trebuie”, ,,este necesat”, ,,nu se admite,
tovarasi!”. Noul pentru conducerea partidului inseamna
insusirea lozincilor expuse de secretarul general si
reluarea lor la nesfarsit, cu patos si convingere. In acest
caz devine limpede c4 scriitorii romani, in special, si
intelectualii, in general, nu au deschidere catre literatura
sau studiile din Vestul capitalist.

Dupa asemenea indicatii, apar si declaratiile de
sustinere. Scriitorii care sustin public initiativele se pot
imparti in mai multe categorii. Inainte de a incerca o
grupare, trebuie precizat ca majoritatea sctiitorilor nu a
sustinut tezele din iunie §i nici nu le-a aplicat. Printre
motivele acestui refuz se numara: tezele nu raspundeau
unor necesitati de creatie, ci erau de sorginte ideologica;
scriitorii in varstd aderasera candva la sustinerea
propagandei de dreapta sau chiar de extrema dreapts,
apoi plitiserd crunt, cu ani grei de temnitd, condamna
de Carol al II-lea sau, mai tarziu, de reg1mul comunist;
cei tineri nu credeau in necesitatea unor asemenea
atitudini; aplicarea tezelor insemna constrangerea actului
de creatie; omagierea partidului comunist era socotita
indecent.

Cine a sustinut, totusi, tezele din iulie?

Primii si cei mai entuziasti au fost scriitorii membti
ai Comitetului Central al partidului: Eugen Barbu, Aurel
Baranga, Mihnea Gheorghiu; activisti ai partidului cu
veleitati artistice sau gazetaresti: Dumitru Popescu, lon
Traian Stefinescu, Ilie Ridulescu; redactorii sefi ai
revistelor, adjunctii lor, redactorii revistelor literare prin
articolele de fond sau sub semnaturd personala.

Din prlma categorie: Eugen Barbu va ataca opera
yndscutd din surse subiective, de aiurea™. La modul
concret, va scrie dispretuitor despre volumele de versuri
aparute de curand la Cartea Romdneased sub semnatura
lui Petre Anghel si Ana Blandiana. Nu lipseste Aurel
Baranga, redactor sef la revista satiricd Urzz'm Fiind
dramaturg, este ingtijorat ¢4 sctiitotii romani imit noul
roman francez si teatrul absurdului: ,,in numele unei
dramaturgii a absurdului, ne sunt infatisate diferite
deliruri verbale, pastise elementare ale unci dramaturgii
occidentale de otientare filozoficd disperata™.

Din randul activistilor, Dumitru Popescu exclude
influenta occidentald, o datd cu posibilitatea oricarei
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mezaliante ideologice: ,,Climatul afirmarii personalitati,
a gandirii, nu Inseamna nicidecum afirmarea gandirii
burgheze, ci afirmarea gandirii socialiste. Metoda
dialogului §i a comunicirii nu inseamna si pertractarea
cu ideologia si moravurile burgheze, ci tocmai
combaterea lor ferma™. lIon Traian Stefinescu, in
acelasi numar al Seinteii, va critica preluarea fard suficient
discernamant a artei Vestului in facultatile cu profil
literar si artistic iar Ilie Radulescu, va fi aspru cu membrii
de partid care au slabit vigilenta: ,,Altfel nu se explica
de ce in publicatii sau in edituri, conduse de membri ai
partidului, pot sd apard lucrdri care nu numai ci nu
servesc unor teluri educative, dar dimpotrivd, creeaza
dificultati 1 1nsa§1 muncii educative a organizatiilor de
partid, de tineret si a celotlalte organisme obstesti™.

Poetul Aurel Drag0§ Munteanu, cel care va fi dupa
revolutie primul director general al Radioteleviziunii
Romane Libere, este acum un sustinator al tezelor:
,, Tineretul nostru trebuie si creasca intr-o atmosferd
lipsitd de alcoolism, de intoxicatie morala prin importuti
intimplitoare... Avem de propus lumii imaginea tarii
noastre de azi, trebuie sa ne umplem spiritul cu arti
buni, cu valoti morale proprii poporulul nostru’”’.

Eugen Barbu, de data aceasta In organul partidului,
respectiv Seinteia, ataca evazionismul, vidarea de social
aunor cdrti recent aparute, mimetismul subiectelor si al
stilului, ininteligibilul poeziei si critica toleranta fata de
fenomene propagate din strainatate. El cunoaste si
cauzele: scriitotii nu cunosc adevarata viata fiindca isi
petrec timpul in cafenele. El vrea cirti pe intelesul
muncitorilor §i cooperatorilor, ,,nu carti obscure de o
simbolisticd ce nu poate fi descifrats™, Stie ce trebuie
s producd sctiitorit: ,,volume incarcate de problematica
epocii noastre, de spiritul realitatilor noastre socialiste...
destinate publiculut mare, care dupd munca din uzine si
de pe ogoare cere cu sefe ce n-a scizut deloc sa se
recunoasca in nuvelele, povestirile si romanele noastre,
in poezia noastrd”™. In acelasi numir al z1aru1u1,
Demostene Botez considerd exceptionale misurile
propuse de Ceausescu, tocmai pentru cd beneficiarul
este poporul care nu trebuie pervertit: ,,Preocupirile
artificiale pentru falsele «distractii sp1r1tuale>> nu au facut
si nu vor face nicicand o mare literaturi™".

Revista Romdnia literard nu se va multumi sa fie de
acord cu tezele, articolul de fond ridica problema la
nivelul principiilor filozofice si etice: aici e vorba de
demnitate, considerd editorialistul. Demnitatea
scriitorului ,,este, intr-o dubla acceptie, forma cea mai
inaltd a respectului fatd de sine insusi: fatd de opera sa
s, deopotriva, fatd de comportamentul sau social. In
masura in care literatura pe care o scriem ne angajeaza
ca oameni §i ca buni cetateni (si e firesc s3 ne angajeze),
demnitatea  sctiitorului nu poate fi numai una
profesionala: ea este si una morald, umand. Aceste doua
laturi sunt totdeauna inseparabile: scriitorul raspunde
fata de fiecare din actele si din optiunile sale individuale
asa cum raspunde fata de scrisul sau; el constituie un



exemplu prin opera sa, prin constiinga rostului pe care
aceastd opera il 1ndephne§te in lume, sl totodata, prin
atitudinea sa de si cu zi, ca membru al colectmtatn
socialist, ca responsabil al unei publicatii culturale, ca
factor important de educatie i de progres™'.

Se aduc elogii scriitorilor (nenumiti!) care au luptat
impotriva fascismului prin scrisul lor si se considera cd
in conditii de libertate, obligatiile scriitorilor de a sluji
politica partidului comunist sunt §i mai mari si decurg
firesc: ,,In perioada de grea luptd antifascista, dinaintea
Eliberarii, un scriitor progresist, un sctiitor comunist
exprima nu numai prin opera lui literard, dar si prin
actele de fiecare zi, in conduita lui sociald, acea atitudine,
care prin ea insasi era exemplard, in combaterea urii de
rasd, a huliganismului ideologic, teluric si primitiv, a
mistificarilor sub citate abuziv folosite. Omul i opera
erau astfel o veritabild sintezd de autenticd
intelectualitate, de nalt umanism, De aici si capacitatea,
forgd de raspandire a miscirii noastre antifasciste,
patﬂotlsmul ei elevat, potentialul ei revolutionar, mereu
crescand si eficient™™,

Problema raspunderii scrisului nu este legata doar
de el, ecuatia fiind mai complexd, fiind in stransa
legitura, consideri editorialistul, cu publicul caruia se
adreseazd. A nu intelege aceasta legatura devine un lucru
grav. Pluteste in aer amenintarea: ,,A semana confuzie
— ideologici si morala — este la fel de grav, de nedemn,
indiferent daci este la mijloc o opera importanti ori o
simpld nota polemicd, aruncata in paginile unei reviste.
Cu atat mai grav, cand publicul respectiv este un public
tandr ori in formare, care asteaptd sa fie indrumat si
educat; cu atat mai condamnabil, cand publicatia
respectivd apare sub egida — deloc efemeri, deloc
personald — a uneia din cele mai importante institutii, de
dimensiune si de rispundere colectiva”, Se submtelege
cd se preia In intregime viziunea din cuvantarea
secretarului general, care atrdsese atentia ca uniunile de
creatie sunt mai raspunzatoare decat autorii ingisi pentru
eventualele abateri de la norme.

Radu Carneci, redactor sef al revistei Atenen, isi
exprimd entuziasmul in numarul din luna iulie al revistei
Atenen; Langd el, Petre Ghelmez, director al Editurii
Albatros, Mihnea Gheorghiu, presedinte al Academiei
de Stiinte Sociale si Politice, Pop Simion, redactor sef,
Kovacs Gyorgy si alti sefi de institutii culturale si
artistice. Mai semneaza oriunde li se cere colaborarea:
Mircea Malita, Alexandru Tanase, universitari, activisti
st muncitori.

Tot incepand cu anul 1971, ministerul de specialitate
e intitulat Consilinl National al Culturii si Educatiei Socialiste,
care va avea tot misiune propagandistica si care trebuie
,,Sd joace un rol activ in crearea unei culturi socialiste
catre si contribuie la educatea morald 2 oamenilor, la
educarea lor in spirit revolutionat”". Vor face exact
astfel cu rezultate nemasurabile noii activisti scosi la
Inaintare de antrenorul ideologic, dupd ce va tot schimba

intre ei cativa dintre secretarii Comitetului central al
partidului Dumitru Popescu, Cornel Burticd, Ilie
Ridulescu: Ton Jinga, Ion Traian Stefinescu, Mihai
Dulea, Ion Dodu Balan, Dumitru Ghise. Chiar dacd unii
dintre demnitari au facultiti si nu au fost studenti
mediocti, nu sunt posibile schimbdri majore, dat fiind
faptul majoritatea institutiilor de cultura sunt dirijate, pe
fata sau din umbra, de vechi kominternisti: Gogu
Ridulescu, Leonte Rautu George Macovescu, George
Ivascu, Stefan Voicu, Iorgu lordan, Nestor Ignat, S

De altfel, Nicolae Ceausescu si sotia lui nu accepté
cd este nevoie de profesionisti. Stefan Andrei, fost
ministru de externe si fost viceprim ministru afirma:
»Despre artisti... el considera cd nu este motivatd
elogierea elitistilor si a artistilor. Oricine poate sa fie
artist, zicea el (..) Vorbea Impotriva artistilor
profesionisti. Oricine poate sa fie, sa faca... Sunt
cantreti populari care ar putea sd fie mai mari ca toti
profeslon1§t11 — asta spunea. Preferatii lui au fost
cantireti de muzicd populari si romante”®.

Masurile din iulie nu despart propriu-zis doud etape
ale aceleiasi conduceti politice, asa cum s-a afirmat
grabit. Ele nu vor fi aplicate decat partial si formal, chiar
si pentru ca erau deja in vigoare inainte de a fi
prezentate. Se sctiu articole de adeziune, cuvantarile
supreme sunt apreciate drept exceptionale mdreptare“’
Scriitorii nu sunt incantati de mdlcatnle partidului si o
spun ori de cate oti au prlle]ul intre i sau la sedinte, in
redactii sau edituri.

In luna august 1971 sunt convocati la Comitetul
Central conducitorii breslei, responsabilii principalelor
publicatii si cativa scriitori con51derat1 reprezentativi.
Zahatia Stanca 1 informeazi pe Nicolae Ceausescu ca
scriitorii sunt nelinistiti si nu inteleg ce se doreste de la
e, in conditiile in care 15 vad de treaba lor in liniste. A.E.
Baconsky, care avea experienta confruntirii directe cu
puterea, fiindca se ridicase impottiva proletcultismului
si la Conferinta cu scriitorii din 1956, cand se lepadase
de ce scrisese la comandd, a criticat continutul tezelor.
La fel Eugen Jebeleanu, care, se zicea, se cunostea cu
Ceausescu de cand erau tineri (istoricul Marian Preda
afirmd cd Eugen Jebeleanu a vorbit fird si se ridice de
pe scaun). Marin Preda, spun mai multi martori oculari,
l-ar fi avertizat pe Nicolae Ceausescu in timpul unei
audiente cd, in cazul in care se va reveni la realismul
socialist in literaturd, el se va sinucide. Nicolae Breban,
membru supleant al CC al PCR, protesteaza public, in
timpul unei calatorii in vestul Europei.

Editurile isi vad insa de planurile lot, cu mici retusuri.
Se schimbid titlurile unor volume, stiindu-se ¢ activistii
se sperie de cuvinte. Revistele dau Cezarului partea lui
si optesc partea mare pentru ele: publicd in primele doua
pagini ce le cere partidul, apoi opere considerate viabile:
poeme, fragmente de roman, cronici literare. Nu va tine
insa prea mult duplicitatea.
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Carti de valoare, apreciate de critici §i de publicul
cititot, semnate de Marin Preda, Eugen Barbu, Augustin
Buzura, Fanus Neagu, D. R. Popescu, Stefan Banulescu,
Ton Lancranjan, Nicolae Breban, Petre Silcudeanu,
Constantin Toiu, Petre Anghel, Mircea Ciobanu,
George Balaita, Mihai Sin etc, cu o viziune
continuatoare celei inceputa in 1964, vor continua si
apara pana la prabusirea regimului totalitar in 1989.

Masurile din iulie vor fi, in cele din urmd, si
analizand obiectiv, furtund in paharul cu apd. Ecoutrile
tezelor nu depidsesc mult timp primele trei pagini
traditional conformiste ale revistelor culturale. Dest se
scriu articole de adeziune, cuvantirile supreme sunt
apreciate drept exceptionale indreptare pentru cultura
si creatie, scriitorii §i artistii continud sd mearga pe caile
abia deschise de cel sapte ani anteriori, sfidand
instructiunile oficiale sau afirmand cu cea mai deplina
buna- credmta simulati ca ei n-au facut si nu fac altceva
decat sd aphce tezele.
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